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I. АННОТАЦИЯ 

 

 

1. Цели и задачи дисциплины  
Целью дисциплины является формирование у студентов представления 

о юридической концепции дискриминации и способах защиты личности от 

дискриминации, а также систематизация знаний по рассматриваемым вопросам, 

полученных при изучении различных отраслей права (конституционного, граж-

данского, трудового, семейного, уголовного, и др.). 

Задачи дисциплины: 

– выявление составляющих юридической концепции дискриминации, которые 

нашли отражение в международном праве, праве Российской Федерации и за-

рубежных стран; 

– обобщение и конкретизация имеющихся знаний по защите личности от дис-

криминации; 

– определение наиболее эффективных правовых средств и методов обеспечения 

равенства в обращении и способов защиты лиц, пострадавших от дискримина-

ции; 

– ознакомление с существующими методиками установления фактов дискри-

минации. 

 

2. Место дисциплины в структуре ООП  

Дисциплина «Правовые вопросы дискриминации» входит часть учебного 

плана, формируемую участниками образовательных отношений. Место дисци-

плины определяется необходимостью детального изучения механизма обеспе-

чения защиты личности, в том числе и от дискриминационных проявлений, что 

составляет неотъемлемую часть системы высшего образования при подготовке 

юристов. 

Успешность усвоения теоретических положений данной учебной дисци-

плины и изучения соответствующих законодательных норм тесно взаимосвяза-

на с наличием у слушателей знаний в области теории государства и права, кон-

ституционного права, гражданского права, трудового права, семейного права, 

уголовного права. Исходя из этого, представляется необходимым изучать ука-

занную дисциплину только в контексте междисциплинарных связей с дисци-

плинами юридического цикла. 

 

3. Объем дисциплины: 

 1) Очная форма обучения: 3 зачетных единицы, 108 академических часов, в 

том числе : 

контактная аудиторная работа: практические занятия 34 часа. 

самостоятельная работа: 74 часов. 

 

2) Заочная форма обучения: 3 зачетных единиц, 108 академических часов, в том 

числе: 

контактная аудиторная работа: лекции 2 часа, практические занятия 6 часов. 
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самостоятельная работа: 100 часов, в том числе контроль 4. 

4. Планируемые результаты обучения по дисциплине, соотнесенные с плани-

руемыми результатами освоения образовательной программы 
Планируемые результа-

ты освоения образова-

тельной программы 

(формируемые компе-

тенции) 

Планируемые результаты обучения по дисциплине 

 

ПК-1 Способность 

осуществлять профес-

сиональную деятель-

ность на основе раз-

витого правосозна-

ния, правового мыш-

ления и правовой 

культуры 
 

ПК-1.1 Характеризует принципы соотношения между-

народного права и национальных правовых систем, ди-

намичности системы права и законодательства, поря-

док внесения изменений и дополнений в действующие 

нормативные правовые акты. 

ПК-1.2 Обосновывает и принимает в пределах полно-

мочий решения, совершает действия, связанные с реа-

лизацией правовых норм; обосновывает их с позиций 

законности и правопорядка, осуществляет правовую 

пропаганду и правовое воспитание в сфере профессио-

нальной деятельности. 

ПК-1.3 Использует методы юриспруденции и неюри-

дических наук для принятия решений в сфере профес-

сиональной деятельности, самостоятельного освоения 

прикладных знаний, необходимых для работы в кон-

кретных сферах юридической практики. 

 

ПК-2 Способность 

обеспечивать соблю-

дение законодатель-

ства Российской Фе-

дерации субъектами 

права. 

 

ПК-2.1 Использует положения действующих норма-

тивных актов соответствующего профиля правоприме-

нения, устанавливает возможные причины их наруше-

ния и условия, способствующие этому. 

ПК-2.2 Анализирует правонарушающее поведение и 

способы противодействия такому поведению, опреде-

ляет комплекс мер, направленных на устранение допу-

щенных и предотвращение потенциальных нарушений 

законодательств. 

ПК-2.3 Выявляет обстоятельства, препятствующие эф-

фективному исполнению субъектами правоотношений 

прав и обязанностей и предлагает пути и способы их 

устранения, применяет меры юридической ответствен-

ности по направлениям деятельности. 

 

5. Форма промежуточной аттестации – зачет, 3 семестр. 

 

6. Язык преподавания – русский. 
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II. СОДЕРЖАНИЕ ДИСЦИПЛИНЫ, СТРУКТУРИРОВАННОЕ  

ПО ТЕМАМ (РАЗДЕЛАМ) С УКАЗАНИЕМ ОТВЕДЕННОГО НА НИХ 

КОЛИЧЕСТВА АКАДЕМИЧЕСКИХ ЧАСОВ И ВИДОВ  

УЧЕБНЫХ ЗАНЯТИЙ 

 

Очная форма  

  

Учебная программа -  наименование 

разделов и тем В
се

го
 

Контактная работа (час.) 

П
р
ак

ти
ч

ес
к
и

е 

за
н

я
ти

я
 

Самостоятельная 

работа 

Тема 1. Юридическая концепция 

дискриминации 

6 3 3 

Тема 2. Международно-правовые 

стандарты защиты от дискриминации 

12 3 8 

Тема 3. Юридическое обеспечение 

равенства в обращении и борьба с 

дискриминацией в зарубежных стра-

нах 

9 2 7 

Тема 4. Юридическое обеспечение 

равенства в обращении и борьба          

с дискриминацией в Российской Фе-

дерации 

9 2 7 

Тема 5. Методика установления слу-

чаев или практики дискриминации 

6 2 4 

Тема 6.  Дискриминация по признаку 

расовой и национальной (этниче-

ской) принадлежности 

11 4 7 

Тема 7. Дискриминация по признаку 

языка 

10 2 8 

Тема 8.  Дискриминация по признаку 

религиозной принадлежности 

7 3 4 

Тема 9.  Дискриминация по признаку 

пола (гендерная дискриминация) 

10 3 7 

Тема 10.  Дискриминация по призна-

ку сексуальной ориентации 

5 2 4 

Тема 11. Дискриминация по призна-

ку гражданства 

7 2 5 

Тема 12. Дискриминация по призна-

ку места жительства 

6 2 4 
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Тема 13. Дискриминация по призна-

ку возраста 

5 2 3 

Тема 14. Дискриминация по призна-

ку инвалидности и состояния здоро-

вья 

5 2 3 

ИТОГО 108 34 74 

   

Заочная форма  

  

Учебная программа - 

наименование разделов  

и тем В
се

го
 

 Контактная работа (час.) 

 

Л
ек

ц
и

и
 

 

П
р
ак

ти
ч

ес
к
и

е 

за
н

я
ти

я
 

Самостоятельная 

работа (в том 

числе контроль) 

Тема 1. Юридическая кон-

цепция дискриминации 

8  1 7 

Тема 2. Международно-

правовые стандарты защиты 

от дискриминации 

11 2 1 8 

Тема 3. Юридическое обес-

печение равенства в обра-

щении и борьба с дискри-

минацией в зарубежных 

странах 

8  1 7 

Тема 4. Юридическое обес-

печение равенства в обра-

щении и борьба          с дис-

криминацией в Российской 

Федерации 

9  1 8 

Тема 5. Методика установ-

ления случаев или практики 

дискриминации 

8   8 

Тема 6.  Дискриминация по 

признаку расовой и нацио-

нальной (этнической) при-

надлежности 

6   6 

Тема 7. Дискриминация по 

признаку языка 

9  1 8 

Тема 8.  Дискриминация по 

признаку религиозной при-

надлежности 

7  1 6 
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Тема 9.  Дискриминация по 

признаку пола (гендерная 

дискриминация) 

8   8 

Тема 10.  Дискриминация 

по признаку сексуальной 

ориентации 

7   7 

Тема 11. Дискриминация по 

признаку гражданства 

7   7 

Тема 12. Дискриминация по 

признаку места жительства 

7   7 

Тема 13. Дискриминация по 

признаку возраста 

7   7 

Тема 14. Дискриминация по 

признаку инвалидности и 

состояния здоровья 

6   6 

ИТОГО 108 2 6 100 

 

 

III. ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫЕ ТЕХНОЛОГИИ 

 

Учебная программа – 

наименование разделов и 

тем  

Вид занятия Образовательные технологии 

Тема 1. Юридическая кон-

цепция дискриминации 

Практическое  Работа в малых группах 

Тема 2. Международно-

правовые стандарты защи-

ты от дискриминации 

Практическое   «Мозговой штурм» 

Тема 3. Юридическое 

обеспечение равенства в 

обращении и борьба с дис-

криминацией в зарубежных 

странах 

Практическое 

(для заочной 

формы – лек-

ция) 

Интерактивная лекция, реше-

ние казусов 

Тема 4. Юридическое 

обеспечение равенства в 

обращении и борьба          с 

дискриминацией в Россий-

ской Федерации 

Практическое работа в малых группах 

Тема 5. Методика установ-

ления случаев или практи-

ки дискриминации 

Практическое Интерактивное выступление 
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Тема 6.  Дискриминация по 

признаку расовой и нацио-

нальной (этнической) при-

надлежности 

Практическое «Мозговой штурм» 

Тема 7. Дискриминация по 

признаку языка 

Практическое Решение казусов 

Тема 8.  Дискриминация по 

признаку религиозной 

принадлежности 

Практическое Решение казусов 

Тема 9.  Дискриминация по 

признаку пола (гендерная 

дискриминация) 

Практическое Работа в группах 

Тема 10.  Дискриминация 

по признаку сексуальной 

ориентации 

Практическое Деловая игра 

Тема 11. Дискриминация 

по признаку гражданства 

Практическое   «Мозговой штурм» 

Тема 12. Дискриминация 

по признаку места житель-

ства 

Практическое Работа в малых группах 

Тема 13. Дискриминация 

по признаку возраста 

Практическое Дискуссия на тему: «Эйджизм: 

проблема или нет?»  

Тема 14. Дискриминация 

по признаку инвалидности 

и состояния здоровья 

Практическое «Мозговой штурм»   

 

 

IV. ОЦЕНОЧНЫЕ МАТЕРИАЛЫ ДЛЯ ПРОВЕДЕНИЯ ТЕКУЩЕЙ  

И ПРОМЕЖУТОЧНОЙ АТТЕСТАЦИИ 

 

Оценочные материалы для проведения текущей аттестации: 
 

1.Задания, направленные на формирование ПК-1 - Способность осуществ-

лять профессиональную деятельность на основе развитого правосознания, пра-

вового мышления и правовой культуры 

 

Выполните следующее письменное задание: 

Российский закон запрещает рекламу с использованием образов, которые 

могут считаться «оскорбительными» по признаку пола. Это положение закона 

редко применяется, но в декабре 2016 года Федеральный антимонопольный ко-

митет рассмотрел заявление одной неправительственной организации на то, что 

изображение женщин в коммерческой рекламе на телевидении нарушает закон. 

Реклама ополаскивателя для белья производства компании «Проктер энд 

Гэмбл», начинается словами: «О чем думает женщина на работе? О делах? Или 

о том, как перегладить гору белья после выходных?» В это время на экране по-

является женщина, сидящая за письменным столом в офисе. Служащий офиса 
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кладет перед ней стопку разноцветных папок, которая в ее воображении пре-

вращается в стопку белья. Мысли женщины переносятся к членам семьи. Далее 

центральную часть ролика занимает сам процесс рекламирования ополаскива-

теля. Заканчивается ролик вопросом: так о чем думает женщина на работе? – на 

экране в это время женщина обводит в журнале рекламу семейного отдыха». 

 

1) Можно ли говорить, что данная реклама неэтична и формирует в обще-

стве гендерные стереотипы? Ответьте на вопрос с использованием соот-

ветствующих нормативно-правовых актов. 

2) Составьте письменное заявление в антимонопольный комитет от имени 

общественной организации, защищающей права женщин. 

 

Критерии оценивания ответов на теоретические вопросы  

с приведением аргументации своей позиции: 

 
Шкала оценива-

ния 

Критерии оценивания 

Продвинутый  

уровень 

 4-5 баллов 

Студент дает правильный и развернутый ответ на все теоретические во-

просы.  Студент демонстрирует навыки по сбору, систематизации и ана-

лизу специальной литературы. Студент может аргументировать свою 

точку зрению (приведено не менее 3-х аргументов), убедительно обосно-

вать свою позицию по конкретному вопросу. Составленный документ 

соответствует требованиям, предъявляемым к такого рода документам. 

Достаточный    

уровень 

3-4 баллa 

Студент дает в целом правильный ответ на теоретический вопрос.  Сту-

дент систематизировал учебную литературу, но недостаточно ее обоб-

щил. Студент может аргументировать свою точку зрению (приведено хо-

тя бы  два аргумента в обоснование своей позиции). Составленный до-

кумент в целом соответствует требованиям, предъявляемым к такого ро-

да документам, не содержит приложений, допущены ошибки при форму-

лировании текста заявления. 

Пороговый уро-

вень 

1-2 баллов 

 Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по 

вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сформулировал свою пози-

цию, приведен хотя бы один аргумент в обоснование своей позиции.  За-

явление не составлено. 

1-й уровень – 0 

баллов 

Нет ответа. 

 

2.Задания, направленные на формирование ПК-2 - Способность обеспечи-

вать соблюдение законодательства Российской Федерации субъектами права. 

 

Обсудите в группах следующую ситуацию и выполните задание: 

В Греции жертвы несправедливой дискриминации по признаку пола могут тре-

бовать удовлетворения в гражданском суде, хотя штрафы небольшого размера 

могут также налагаться непосредственно Министерством труда. В Ирландии в 

аналогичных случаях можно требовать компенсацию в размере заработной пла-

ты за период 104 недели, а суды могут наложить штраф из расчета на каждый 

день всего периода, когда несправедливая дискриминация имела место. 
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Проанализируйте российскую правоприменительную практику по делам о 

дискриминации. Какие особенности в судебной практике РФ по делам 

данной категории вы можете выделить? 

Критерии оценивания работы в малой группе  

Шкала оценивания Критерии оценивания  

5-й уровень – 4 балла Студентами продемонстрирована способность работать в 

составе команды, организовывать работу исполнителей, ве-

сти диалог. Студенты демонстрируют навыки ведения дис-

куссии, принятия решения. В ходе обсуждения формулиру-

ются собственные суждения и аргументированные умоза-

ключения. Студенты способны пользоваться информацион-

ными ресурсами, находить необходимую литературу. 

Демонстрируется понимание проблемы, ее актуальности. 

Демонстрируется готовность к сотрудничеству, толерант-

ность. 

4-й уровень – 3 балла Студентами в целом продемонстрирована способность ра-

ботать в составе команды; организовывать работу исполни-

телей, вести диалог.  

Студенты демонстрируют отдельные навыки ведения дис-

куссии, принятия решения. В ходе обсуждения формулиру-

ются и обосновываются суждения. Студенты способны 

пользоваться информационными ресурсами, находить необ-

ходимую литературу. 

Демонстрируется понимание проблемы, ее актуальности 

3-й уровень – 2 балла Студенты, работая в команде, не могут эффективно органи-

зовать ее работу, вести диалог, принимать решения. Студен-

ты способны пользоваться ограниченными информацион-

ными ресурсами.  Формулируются некоторые суждения, не 

в достаточной степени обоснованные, без аргументации. 

2-й уровень – 1 балл Студенты, работая в команде, не могут эффективно органи-

зовать ее работу, вести диалог, принимать решения. Студен-

ты не способны пользоваться информационными ресурсами.   

Формулируются некоторые суждения, не в достаточной сте-

пени обоснованные, без аргументации. 

1-й уровень Задание не выполнено. 

 

Оценочные материалы для проведения промежуточной аттестации: 

 

1.Задания, направленные на формирование ПК-1 - Способность осуществ-

лять профессиональную деятельность на основе развитого правосознания, пра-

вового мышления и правовой культуры 

 

В Великобритании и США назревает скандал: нобелевского лауреата об-

виняют в расизме. Нобелевский лауреат, руководитель одной из ведущих гене-

тических лабораторий США 79-летний доктор Джеймс Уотсон заявил, что чер-

нокожие отстают от белых в своем интеллектуальном развитии.  

В беседе с корреспондентом британской газеты The Sunday Times он cказал, что 

"по существу, удручен перспективами Африки", потому что "вся наша соци-

http://entertainment.timesonline.co.uk/tol/arts_and_entertainment/books/article2630748.ece
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альная политика построена на том, что умственные способности ее населения 

равны нашим – в то время как все исследования говорят, что это не совсем так".  

Доктор Уотсон признал, что этот болезненный вопрос труден для обсуж-

дения. Он высказывает надежду, что все-таки все люди равны, но тут же отме-

чает: "люди, которым приходится иметь дело с чернокожими работниками, 

находят, что это не так". Однако, по мнению ученого, не следует дискримини-

ровать людей на основе цвета их кожи, потому что "многие цветные люди 

очень талантливы, но не повышайте их, пока они не преуспели на начальных 

ступенях своей карьеры". 

Прав ли нобелевский лауреат? Дайте развернутую письменную оценку его 

высказыванию. Какие его утверждения носят дискриминационный харак-

тер и почему?  

Критерии оценивания ответов на теоретические вопросы                                   

с приведением аргументации своей позиции: 

Шкала оцени-

вания 

Критерии оценивания 

Достаточный 

уровень 

Студент дает правильный и развернутый ответ на все теорети-

ческие вопросы. Студент демонстрирует навыки по сбору, си-

стематизации и анализу специальной литературы. Студент 

может аргументировать свою точку зрению (приведено не ме-

нее 3-х аргументов), убедительно обосновать свою позицию 

по конкретному вопросу. 

Недостаточный 

уровень 

  

 Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные 

знания по вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сфор-

мулировал свою позицию, но при этом ответ не аргументиро-

ван, позиция не обоснована. 

 

2.Задания, направленные на формирование ПК-2 - Способность обеспечи-

вать соблюдение законодательства Российской Федерации субъектами права. 

 

Проанализируйте ситуацию и, используя соответствующие нормативно-

правовые акты, ответьте на вопросы: 

Светлана Л. подала иск, обвиняя работодателя в дискриминации по поло-

вому признаку и оскорблениях. Как отмечается в судебных материалах, коллеги 

по офису называли Л. в служебной переписке "сумасшедшая Светлана" и "ма-

дам суфражистка". 

 

          Есть ли в действиях сотрудников банка признаки дискриминации по 

признаку пола? Обоснуйте свой ответ. 

 

Критерии оценивания ответов на теоретические вопросы                                   

с приведением аргументации своей позиции: 

Шкала оцени-

вания 

Критерии оценивания 
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Достаточный 

уровень 

Студент дает правильный и развернутый ответ на все теорети-

ческие вопросы. Студент демонстрирует навыки по сбору, си-

стематизации и анализу специальной литературы. Студент 

может аргументировать свою точку зрению (приведено не ме-

нее 3-х аргументов), убедительно обосновать свою позицию 

по конкретному вопросу. 

Недостаточный 

уровень 

  

 Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные 

знания по вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сфор-

мулировал свою позицию, но при этом ответ не аргументиро-

ван, позиция не обоснована. 

 

 

V. Учебно-методическое и информационное обеспечение дисципли-

ны 
1) Рекомендуемая литература 

  

А) Основная литература 

1. Гулин, Е. В. Права человека : учеб. пособие / Е.В. Гулин. — 3-е изд. — 

Москва : РИОР : ИНФРА-М, 2022. — 176 с. — (Высшее образование). - 

URL: https://znanium.com/catalog/product/1836404 (дата обращения: 

22.12.2022). — Текст : электронный. 

2. Дудко, И. А. Зашита прав и свобод человека и гражданина в Российской 

Федерации : учеб. пособие / И. А. Дудко. - Москва : РГУП, 2020. - 158 с. - 

URL: https://znanium.com/catalog/product/1191361 (дата обращения: 

22.12.2022). - Текст : электронный. 

3. Карташкин, В. А. Права человека и принципы международного права в 

XXI веке : моногр. / В.А. Карташкин. — Москва : Норма : ИНФРА-М, 

2022. — 148 с. - URL: https://znanium.com/catalog/product/1846264 (дата 

обращения: 22.12.2022). - Текст : электронный. 

4. Карташкин, В. А. Права человека: международная защита в условиях гло-

бализации : моногр. / В. А. Карташкин. - Москва : Норма : ИНФРА-М, 

2020. - 288 с. - URL: https://znanium.com/catalog/product/1064117 (дата об-

ращения: 22.12.2022). - Текст : электронный. 

5. Крусс, В. И. Конституционализация права: основы теории : моногр. / В. 

И. Крусс. — Москва : Норма : ИНФРА-М, 2021. — 240 с. - Текст : элек-

тронный. - URL: https://znanium.com/catalog/product/1362125 (дата обра-

щения: 22.12.2022).  

6. Права человека : учебник / отв. ред. Е.А. Лукашева. —3-е изд., перераб. 

— Москва : Норма : ИНФРА-М, 2022. — 512 с. - Текст : электронный. - 

URL: https://znanium.com/catalog/product/1818483 (дата обращения: 

22.12.2022).  

7. Права человека: между прошлым и будущим : моногр. / под ред. Т.А. Ва-

сильевой, Н.В. Варламовой, Н.В. Колотовой. — Москва : Норма : 
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ИНФРА-М, 2022. — 448 с. - Текст : электронный. - URL: 

https://znanium.com/catalog/product/1864968 (дата обращения: 22.12.2022).  

Б) Дополнительная литература 

1. Ковлер, А. И. Европейская Конвенция: проблемы толкования и имплемен-

тации : моногр. / А.И. Ковлер. — Москва : Институт законодательства и 

сравнительного правоведения при Правительстве Российской Федерации : 

Норма : ИНФРА-М, 2022. — 400 с. - Текст : электронный. - URL: 

https://znanium.com/catalog/product/1761836 (дата обращения: 22.12.2022).  

2. Запреты в праве и правовой политике: общетеоретический и отраслевой 

аспекты : моногр. / под ред. А.В. Малько. — Москва : РИОР : ИНФРА-М, 

2020. — 377 с. — (Advances in Law Studies). - Текст : электронный. - URL: 

https://znanium.com/catalog/product/1039319 (дата обращения: 22.12.2022).  

3. Попков, В. Д. Покидая пределы этничности: постсоветская эмиграция в 

Германии : моногр. / В.Д. Попков. — Москва : ИНФРА-М, 2021. — 326 с.  

— (Научная мысль). - Текст : электронный. - URL: 

https://znanium.com/catalog/product/990434 (дата обращения: 22.12.2022).  

4. Правовое противодействие расовой, национальной, религиозной дискри-

минации : моногр. / В. И. Якунин, С. С. Сулакшин, В. Э. Багдасарян, А. В. 

Бутко. — Москва : Научный эксперт, 2009. — 224 c. —Текст : электрон-

ный. — URL: https://www.iprbookshop.ru/5708.html (дата обращения: 

22.12.2022).  

2) Программное обеспечение 

а) Лицензионное программное обеспечение 

Kaspersky Endpoint Security 10 для Windows – акт на передачу прав ПК545 от   

16.12.2022 

СПС ГАРАНТ аэро - договор №5/2018 от 31.01.2018 

СПС КонсультантПлюс: версия Проф. - договор № 2018С8702 

 

б) Свободно распространяемое программное обеспечение 

Google Chrome  

Яндекс Браузер  

Многофункциональный редактор ONLYOFFICE  

ОС Linux Ubuntu  

Notepad++  

OpenOffice  

paint.net  

WinDjView  

 

3) Современные профессиональные базы данных и информационные 

справочные системы 
Справочная правовая система «Консультант Плюс» https://www.garant.ru/ 

Справочная правовая система «ГАРАНТ» https://www.consultant.ru/ 

ЭБС Лань https://e.lanbook.com/    

ЭБС Znanium.com https://znanium.com/    

https://www.garant.ru/
https://www.consultant.ru/
https://e.lanbook.com/
https://znanium.com/
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ЭБС Университетская библиотека online https://biblioclub.ru    

ЭБС ЮРАЙТ https://urait.ru/    

ЭБС IPR SMART https://www.iprbookshop.ru/    

 

 

 VI. МЕТОДИЧЕСКИЕ МАТЕРИАЛЫ ДЛЯ ОБУЧАЮЩИХСЯ                             

ПО ОСВОЕНИЮ ДИСЦИПЛИНЫ 

 

При подготовке к зачету по дисциплине студент должен изучить основные 

понятия курса, уметь ориентироваться в изучаемом материале, владеть навыка-

ми сравнительного правоведения, уметь самостоятельно готовить творческие 

выступления, презентации и эссе. 

В процессе освоения студентам ООП «Юриспруденция» дисциплины 

«Правовые вопросы дискриминации» выполняются различные виды самостоя-

тельной работы, направленные на освоение дисциплины, такие, как:  презента-

ция, публичное выступление, работа в малых группах, анализ нормативной и 

специальной литературы по темам курса, подготовка к текущему контролю 

успеваемости и промежуточной аттестации – зачету или экзамену. В основу 

изучения курса должны быть положены такие документы, как Конституция РФ, 

Трудовой кодекс РФ, Гражданский Кодекс РФ и др. 

Письменная работа может включать следующие виды деятельности сту-

дентов: заполнение таблиц с заданиями, составление схем, выполнение зада-

ний, направленных на формирование общепрофессиональных компетенций. 

Цели проведения практических занятий – закрепить у студентов основные тео-

ретические положения курса, выработать навыки анализа и самостоятельного 

применения антидискриминационного законодательства применительно к воз-

никшим правоотношениям, способствовать изучению ими необходимой лите-

ратуры, в том числе и специальной по теме, вынесенной на практическое заня-

тие. Проведение практических занятий предполагает выработку у студентов 

профессиональной заинтересованности, развитие у них профессионального 

мышления, усвоение теоретического материала, а также выработку профессио-

нальных навыков, включая анализ и самостоятельное применение антидискри-

минационного законодательства при решении учебных дел (задач), составле-

нию юридических документов.  

Программа курса реализуется в проведения практических занятий, орга-

низации самостоятельной работы студентов, подготовки и выступления студен-

тов с презентациями, выполнения творческих заданий, написания эссе. 

В процессе обучения применяются как традиционные методы обучения 

(устное изложение, беседа), так и инновационные (метод проблемного обуче-

ния, метод проектов, исследовательский метод). 

Учебно-методическое обеспечение самостоятельной работы студентов 

1. Подготовка презентаций по вопросам, предложенным для 

самостоятельного изучения в теоретической части практических занятий. 

Подготовка ведется к каждому практическому занятию. Методические 

рекомендации: подготовка ведется с  использованием учебников и учебных 

пособий, указанных в списке литературы. Студенты также могут 

https://biblioclub.ru/
https://urait.ru/
https://www.iprbookshop.ru/
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ориентироваться на критерии оценивания презентаций, которые представлены 

в рабочей программе. 

2. Подготовка эссе. Эссе представляет собой самостоятельное 

теоретическое изучение определенной темы, предполагает изложение какого-

либо вопроса на основе классификации, обобщения, анализа, синтеза одного 

или нескольких источников. Специфика эссе состоит в том, что нет 

развернутых доказательств, сравнений, рассуждений, оценок, в нем дается 

ответ на вопрос, что существенного по интересующей проблеме содержится в 

конкретном тексте. Оценка может быть допущена в заключительной части в 

виде резюме. Цель написания эссе – расширить знания по определенной теме 

учебного курса и освоить не разрозненные научные идеи, автономные по 

своему исполнению и представлению, а охватить по возможности широкий 

круг научных мнений и подходов к проблеме, вскрыть противоречия, 

основанные на несовпадении оценок и точек зрения различных авторов. 

Написание эссе требует знания специальных приемов научно-

исследовательской работы: составление плана эссе; цитирование мыслей, 

положений, фрагментов содержания использованного источника, основанного 

на обязательной связи с контекстом во избежание искажений смысла; 

составление понятийного аппарата по рассматриваемой проблеме как 

упорядоченного множества базовых и производных понятий  в форме 

алфавитного ли тематического словаря. 

Этапы СРС над эссе: выбор проблемы, ее обоснование и формулирование 

темы; изучение основных источников по теме; составление библиографии; 

конспектирование необходимого материла; систематизация зафиксированной и 

отобранной информации; определение основных понятий темы; корректировка 

темы и основных вопросов анализа; разработка логики исследования проблемы, 

составление плана; реализация плана, написание эссе; самоанализ, 

предполагающий оценку новизны, степени раскрытия сущности проблемы, 

обоснованности выбора источников и оценку объема  эссе; проверка 

оформления списка литературы; редакторская правка текста; оформление эссе 

и проверка текста с точки зрения грамотности и стилистики; выступление по 

теме; самоанализ выступления. 

3. Подготовка к зачету. 

Начинать подготовку к зачету или экзамену нужно заблаговременно, до 

начала сессии. Одно из главных правил – представлять себе общую логику 

предмета, что достигается проработкой планов занятий, составлении опорных 

конспектов, схем, таблиц. В конце семестра повторять пройденный материал в 

строгом соответствии с учебной программой, примерным перечнем учебных 

вопросов, выносящихся на экзамен и содержащихся в данной программе. Ис-

пользовать литературу, рекомендованную преподавателем. При необходимости 

обратиться за консультацией и методической помощью к преподавателю. 

 

1. Планы практических занятий и методики, используемые при их проведении 

 

Текущий контроль успеваемости 
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 Оценка знаний, умений и навыков (компетенций) при интерактивных 

формах занятий. Знания оцениваются на основании пятиуровневой системы:   

1-й уровень: демонстрирует непонимание - «не владеет, не знает, не уме-

ет»; 

2-й уровень: демонстрирует первичное восприятие некоторых понятий и 

слабое понимание проблемы - «владеет некоторыми элементами», «устанавли-

вает некоторые соответствия», «имеет некоторое представление»; 

3-й уровень: демонстрирует общее понимание и некоторую степень вла-

дения отдельными навыками – «способен анализировать», «может раскрыть со-

держание некоторых понятий и требований», «знает основополагающие нор-

мы»; 

4-й уровень: демонстрирует значительное понимание вопроса (проблемы) 

и достаточную степень владения соответствующими навыками – «способен 

определять правовые последствия», «осознает значимость основных правовых 

институтов и норм», «способен предложить альтернативные варианты решения 

проблем»; 

5-й уровень: демонстрирует уверенное понимание вопроса (проблемы) – 

«уверенно знает содержание отдельных правовых норм», «способен правильно 

определять правовые последствия»,  «умеет анализировать и критически оце-

нивать содержание нормативных актов». 

 

Оценочные средства для текущего контроля успеваемости 

 

Основные виды работ, выполняемых на практических занятиях: 

- решение казусов (устный ответ) 

- публичное выступление 

- выполнение творческих заданий 

- участие в дискуссии 

- работа в малой группе 

- подготовка эссе 

 

УЧЕБНАЯ ПРОГРАММА КУРСА   

 

ПРАВОВЫЕ ВОПРОСЫ ДИСКРИМИНАЦИИ 

 

ЧАСТЬ I. Общий запрет дискриминации в международном 

и внутреннем праве: содержание, регламентация, способы обеспечения 

 

Тема 1. Юридическая концепция дискриминации 

Запрет дискриминации и принцип равноправия. Понятие дискриминации. 

Прямая и косвенная дискриминация. Дискриминация по признаку расы, пола, 

языка, религии, возраста и иных оснований. Различия в обращении, подпадаю-

щие под запрет дискриминации. Допустимые отступления от равенства в обра-

щении. Дискриминация и дифференциация. Отдельные факты дискриминации 

и дискриминационная практика. 



 16 

Понятия равноправия (формального юридического равенства) и фактиче-

ского равенства. Содержание понятий «равноправие», «равный доступ», «ра-

венство возможностей», «равенство в обращении» и их соотношение. Круг лиц, 

на которых распространяется действие принципа равноправия. Особенности 

применения данного принципа в отношении иностранных граждан и лиц без 

гражданства. 

Равенство перед законом и судом. Право на равную защиту закона. Спе-

цифика действия принципа равноправия при реализации различных прав и сво-

бод. Запрет дискриминации и позитивные действия, направленные на защиту 

социально уязвимых групп населения и обеспечение фактического равенства. 

Нормативный материал: 

Дискриминация вне закона: Сборник документов / Под ред. А.Я. Капустина. – 

М.: Юристъ, 2003. 

Литература: 

Абашидзе А.Х. Защита прав меньшинств по международному и внутригосудар-

ственному праву. – М.: Права человека, 1996. С. 118–120. 

Борьба с дискриминацией в России: основные направления деятельности для 

юристов и активистов правозащитного движения / Под ред. А.К. Соболевой. – 

М.: Юристъ, 2004. С. 29–51, 123–161. 

Варламова Н.В. Принцип недискриминации в практике Европейского Суда по 

правам человека // Российское правосудие. 2006. № 3. С. 77–90. 

Гольдман Р., Лентовска Э., Франковски С. Верховный Суд США: Права и сво-

боды граждан: Пер. с польск. – Варшава: Бега, 1997. С. 69–108. 

Заковряшина Е. Принцип недискриминации в праве Совета Европы // Консти-

туционное право: восточноевропейское обозрение. 2002. № 2 (39). С. 113–134. 

Стандарты Совета Европы в области прав человека применительно к положе-

ниям Конституции Российской Федерации: Избранные права. – М.: Институт 

права и публичной политики, 2002. С. 104–126. 

Экштайн К. Основные права и свободы по российской Конституции и Евро- 

пейской конвенции: Учебное пособие для вузов. – М.: NOTA BENE, 2004. С. 

223–225. 

 

Тема 2. Международно-правовые стандарты защиты от дискриминации 

Запрет дискриминации – общепризнанный принцип международного 

права. Международно-правовая защита от дискриминации – неотъемлемая 

часть международно-правовой защиты прав человека. 

Понятие дискриминации в международном праве. Универсальные и реги-

ональные стандарты и инструменты защиты от дискриминации. Негативные и 

позитивные обязательства государств в сфере борьбы с дискриминацией. 

Борьба с дискриминацией в рамках Организации Объединенных Наций. 

Антидискриминационные положения комплексных международно-

правовых актов, направленных на защиту прав человека. Конвенции ООН, 

направленные на предотвращение и ликвидацию определенных видов дискри-

минации. 
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Контрольный механизм пактов и конвенций ООН, содержащих антидис-

криминационные положения. Право жертв дискриминации на индивидуальное 

обращение в комитеты ООН. 

Принцип недискриминации в праве Совета Европы. Запрет дискримина-

ции в Конвенции о защите прав человека и основных свобод и Протоколах к 

ней. Практика Европейского Суда по правам человека по толкованию и приме-

нению антидискриминационных положений Конвенцией. Право на обращение 

в Европейский Суд по правам человека с индивидуальной жалобой в случае 

предполагаемых фактов дискриминации. Методика установления Европейским 

Судом фактов дискриминации. Юридические последствия решений Европей-

ского Суда. Закрепление запрета дискриминации в Европейской социальной 

хартии и иных документах Совета Европы. 

Запрет дискриминации в праве Европейского Союза. Антидискриминаци-

онные положения учредительных договоров Европейских сообществ и Евро-

пейского Союза. Роль Суда Европейских сообществ в утверждении принципа 

недискриминации в праве ЕС. Регламентация принципа недискриминации в 

Хартии Европейского Союза об основных правах (глава III). Акты институтов 

Европейского Союза, направленные на развитие и гармонизацию антидискри-

минационного законодательства государств-членов. 

Проблема выбора оптимального международно-правового инструмента защиты 

от дискриминации. 

 

 

Нормативный материал: 

Дискриминация вне закона: Сборник документов / Под ред. А.Я. Капустина. – 

М.: Юристъ, 2003. 

Дискриминация по признаку расы и национальной принадлежности: судебная 

практика и методология доказывания. – М.: Юристъ, 2005. 

Европейский Суд по правам человека: Избранные постановления 1999–2001 гг. 

и комментарии / Под ред. Ю.Ю. Берестнева и А.О. Ковтуна. – М.: Юрид. лите-

ратура, 2002. 

Европейский Суд по правам человека: Избранные решения: В 2 т. – М.: Норма, 

2000. 

Европейский Суд по правам человека: процедура и практика по делам военно-

служащих / Под ред. А.В. Пчелинцева. – М.: Институт религии и права, 2001. 

Де Сальвиа М. Прецеденты Европейского Суда по правам человека: Руководя-

щие принципы судебной практики, относящиеся к Европейской конвенции о 

защите прав человека и основных свобод: Судебная практика с 1960 по 2002 г. 

– СПб.:  Юридический центр Пресс, 2004. С. 740 – 758. 

Международные акты о правах человека / Сост. В.А. Карташкин, Е.А. Лукаше-

ва. – М.: Норма, 1997. 

Литература: 

Абашидзе А.Х. Защита прав меньшинств по международному и внутригосудар-

ственному праву. – М.: Права человека, 1996. С. 81–169. 

Борьба с дискриминацией в России: основные направления деятельности для 
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юристов и активистов правозащитного движения / Под ред. А.К. Соболевой. – 

М.: Юристъ, 2004. 

Варламова Н.В. Принцип недискриминации в практике Европейского Суда по 

правам человека // Российское правосудие. 2006. № 3. С. 77–90. 

Гомьен Д., Харрис Д., Зваак Л. Европейская конвенция о правах человека и Ев-

ропейская социальная хартия: право и практика. – М.: Издательство МНИМП, 

1998. С. 450–464. 

Заковряшина Е. Принцип недискриминации в праве Совета Европы // Консти-

туционное право: восточноевропейское обозрение. 2002. № 2 (39). С. 113–134. 

Комментарий к Конвенции о защите прав человека и основных свобод и прак-

тика ее применения / Под ред. В.А. Туманова и Л.М. Энтина. – М.: Норма, 2002. 

С. 213–220. 

Права человека: Учебник для вузов / Под ред. Е.А. Лукашевой. – М.: Норма, 

2003. С. 459–513. 

Право Европейского Союза: Учебник для вузов / Под ред. С.Ю. Кашкина. – М.: 

Юристъ, 2002. С. 390–392. 

Прецедентные дела Комитета по правам человека / Сост. Р. Хански, М. Шей-

нин. – Турку: Институт прав человека, Университет Або Академии, 2004. С. 

331–383. 

Стандарты Совета Европы в области прав человека применительно к положе-

ниям Конституции Российской Федерации: Избранные права. – М.: Институт 

права и публичной политики, 2002. С. 104–126. 

Хартли Т. К. Основы права Европейского сообщества: Введение в конституци-

онное и административное право Европейского сообщества: Пер. с англ. – М.: 

Закон и право, ЮНИТИ, 1998. С. 162–165. 

Хартия Европейского Союза об основных правах: Комментарий / Под ред. С.Ю. 

Кашкина. – М.: Юриспруденция, 2001. С. 97–104. 

Задание по теме: ответьте на вопросы, используя правоприменительную 

практику Европейского Суда по правам человека: 

Сегрегация, форма разделения этнических групп, закрепленная законом или 

обычаем, является крайней формой дискриминации. В Европе существовали 

официальные формы сегрегации; евреев когда-то изолировали в гетто. Сегодня 

многие рома (цыгане) в некоторых европейских странах вынуждены жить от-

дельными сообществами из-за враждебного отношения или экономической се-

грегации. 

Объясните, в чем еще может проявляться сегрегация? Как вы считаете, 

существует ли она сегодня в России? 

Тема 3. Юридическое обеспечение равенства в обращении и борьба           с 

дискриминацией в зарубежных странах 

Формы и способы конституционного закрепления принципа равноправия. 

Антидискриминационное законодательство как формально-юридическая 

гарантия обеспечения равенства в обращении и защиты от дискриминации. 
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Комплексные и специальные антидискриминационные акты. Сфера дей-

ствия запрета дискриминации. Основания запрещенной дискриминации. Неза-

конная дискриминационная практика. Допустимые случаи отступления от 

принципа равенства в обращении. 

Судебные и внесудебные способы защиты лиц, пострадавших от дискри-

минации. Специализированные органы, обеспечивающие соблюдение принци-

па равноправия. Меры, направленные на предотвращение дискриминации и 

устранение социальных предпосылок дискриминации. Позитивные обязатель-

ства государства и частных лиц в сфере защиты от дискриминации. 

Распределение бремени доказывания фактов дискриминации. 

Практика органов конституционного правосудия по обеспечению равен-

ства в обращении и защиты от дискриминации. 

Деятельность институциональных структур Европейского Союза по раз-

витию антидискриминационного законодательства в государствах-членах. 

Нормативный материал: 

Гражданские права. Свод законов США – титул 42, глава 21 // Соединенные 

Штаты Америки: Конституция и законодательные акты: Пер. с англ. / Сост. 

В.И. Лафитский. – М.: Прогресс, Универс, 1993. С. 351–378. 

Закон о гражданских правах (1957 г.) // Соединенные Штаты Америки: Кон- 

ституция и законодательные акты: Пер. с англ. / Сост. В.И. Лафитский. – М.: 

Прогресс, Универс, 1993. С. 351–378. 

 

 

Литература: 

Бернам У. Правовая система Соединенных Штатов Америки. 3-й выпуск: Пер. с 

анг. – М.: Новая юстиция, 2006. С. 570–587. 

Гольдман Р., Лентовска Э., Франковски С. Верховный Суд США. Права и сво-

боды граждан: Пер. с польск. – Варшава: Бега, 1997. С. 21–28, 69–108. 

Государственное право Германии: Пер. с нем. – М.: ИГП РАН, 1994. Т. 2. С. 

240–246. 

Государство, право, межнациональные отношения в странах западной демокра-

тии. – М.: ИГП РАН, 1993. С. 124–134. 

Лушников А.М., Исаева Е.А. Правовые меры по предотвращению дискримина-

ции в трудовых отношениях: опыт США // Труд за рубежом. 2005. № 1. C. 85–

96. 

Люшер Ф. Конституционная защита прав и свобод личности: Пер. с франц. – 

М., Прогресс – Универс, 1993. С. 191–229. 

Хессе К. Основы конституционного права ФРГ. – М.: Юрид. литература, 1981. 

С. 214–218. 

  

Тема 4. Юридическое обеспечение равенства в обращении и борьба с дис-

криминацией в Российской Федерации 

Равноправие как конституционный принцип правового положения граж-

дан в Российской Федерации. Понятие дискриминации в российском праве. 

Формы закрепления принципа равноправия в российском законодатель-

стве, включая запрет дискриминации. Институт льгот и привилегий. Обеспече-
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ние соблюдения принципа равноправия в случае ограничения прав и свобод 

граждан. 

Юридические гарантии обеспечения принципа равноправия и запрета 

дискриминации. 

Юридическая ответственность за нарушение принципа равноправия и за-

прета дискриминации. Уголовная ответственность за дискриминацию. Граж-

данско-правовые и административные средства противодействия дискримина-

ции. 

Обеспечение принципа равноправия и запрета дискриминации в судебной 

практике. 

Нормативный материал: 

Конституция Российской Федерации от 12 декабря 1993 г. 

Федеральный конституционный закон «О судебной системе Российской Феде-

рации» от 31 декабря 1996 г. № 1-ФКЗ (с изменениями и дополнениями) Граж-

данский кодекс Российской Федерации от 30 ноября 1994 г. № 51-ФЗ (с изме-

нениями и дополнениями). 

Гражданско-процессуальный кодекс Российской Федерации от 14 ноября 2002 

г. 138-ФЗ (с изменениями и дополнениями). 

Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях от 30 

декабря 2001 г. № 195-ФЗ (с изменениями и дополнениями). 

Трудовой кодекс Российской Федерации от 30 декабря 2001 г. № 197-ФЗ (с из-

менениями и дополнениями). 

 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13 июня 1996 г. № 63-ФЗ (с из-

менениями и дополнениями) 

Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18 декабря 2001 г. 

№ 174-ФЗ (с изменениями и дополнениями) 

Федеральный закон «О гражданстве Российской Федерации» от 31 мая 2002 г. 

№ 62-ФЗ (с изменениями и дополнениями) 

Федеральный закон «О правовом положении иностранных граждан в Россий-

ской Федерации» от 25 июня 2002 г. № 115-ФЗ (с изменениями и дополнения-

ми) 

Федеральный закон «О системе государственной службы Российской Федера-

ции» от 27 мая 2003 г. № 58-ФЗ (с изменениями и дополнениями) 

Федеральный закон «Об основах муниципальной службы в Российской Феде-

рации» от 8 января 1998 г. № 8-ФЗ (с изменениями и дополнениями) 

Основы законодательства Российской Федерации о культуре от 9 октября 1992 

г. № 3612-1 (с изменениями и дополнениями) 

Основы законодательства Российской Федерации об охране здоровья граждан 

от 22 июля 1993 г. № 5487-1 (с изменениями и дополнениями) 

Закон Российской Федерации «О полиции» от 7 февраля 2011 г. №  3-ФЗ 

Закон Российской Федерации «О средствах массовой информации» от 27 де-

кабря 1991 г. № 1026-1 (с изменениями и дополнениями) 

Закон Российской Федерации «Об образовании» от 10 июля 1992 г. № 3266-1 

(с изменениями и дополнениями) 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 16 июня 

2006 г. № 7-П по делу о проверке конституционности ряда положений статей 
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48, 51, 52, 54, 58 и 59 Федерального закона «Об основных гарантиях избира-

тельных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федера-

ции» в связи с запросом Государственной Думы Астраханской области. 

Литература: 

Баглай М.В. Конституционное право Российской Федерации: Учебник для ву-

зов. – М.: Норма, 2005. С. 173–178 

Басик В.П. Правовые режимы граждан и иностранцев в России и мире // Право 

и политика. 2003. № 4. С. 30–43 

Беломестных Л.Л. Права человека и их защита: В 3 т. / Под ред. А.А. Безугло-

ва. – М.: Академия экономики, финансов и права, 2003. 

Бондарь Н.С., Капранова Ю.В. Конституционное измерение равноправия граж-

дан Российской Федерации. – Ростов: РГУ, 2002. 

Верховский А. Антиэкстремистское законодательство и его применение. 2007. 

http://xeno.sova-center.ru/29481C8/9CCB151 

Воеводин Л.Д. Юридический статус личности в России: Учебное пособие. – М.: 

МГУ, ИНФРА-М Норма, 1997. 

Деменева Н.А. Дискриминация при трудоустройстве: Социально-правовой ас-

пект // Юрист. 2007. № 5. С. 25–29. 
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Задание по теме:  

Совет Европы учредил различные структуры и программы для борьбы с дис-

криминацией в Европе. Европейская комиссия против расизма и нетерпимости 

(ЕКРН), учрежденная в 1993 г., регулярно публикует исследования по проявле-

ниям расизма и нетерпимости в странах-участницах Совета Европы. Она также 

организует круглые столы с представителями гражданского общества и прини-

мает общие рекомендации по политике, адресованные правительствам. 

Агентство по основным правам, независимый орган Европейского Союза, 

учрежденный в 2007 г., предоставляет экспертное консультирование стран-

участниц, внедряющим законодательство по вопросам основных прав. Кроме 

того, оно стремится повысить общественную осведомленность по вопросам 

прав человека и сотрудничать с гражданским обществом. Несколько европей-

ских стран учредили свои органы по национальному равенству для борьбы с 

дискриминацией и содействия равенству и терпимости. 

Есть ли в РФ какой-либо государственный орган по борьбе с дискримина-

цией? Какие механизмы для борьбы с дискриминацией «работают» в Рос-

сии? 

 

Тема 5. Методика установления случаев или практики дискриминации 

Критерии, свидетельствующие о наличии прямой дискриминации: реаль-

ное различие в обращении с лицами, находящимися в одинаковой ситуации, от-

сутствие объективных и достаточных оснований для различия в обращении и 

разумной соразмерности между преследуемой целью и используемыми сред-

ствами. Применение этих критериев национальными судами и международны-

ми органами. Специфика доказывания наличия косвенной дискриминации. 

Методики доказывания случаев дискриминации посредством установле-

ния дискриминационных намерений и дискриминирующих последствий. Раз-

граничение отдельных случаев дискриминации и дискриминационной практи-

ки. 

Критерии, свидетельствующие о наличии дискриминационной практики. 

Способы установления случаев избирательного подхода или незаконной 

дискриминационной практики, используемые неправительственными организа-
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циями и юристами, защищающими интересы лиц, потенциально подверженных 

дискриминации. 
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г. 
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ловека и гражданина» / Под ред. К.А. Экштайна. – М.: Издательство ЭКОМ, 

2000. С. 77–99. 

Стандарты Совета Европы в области прав человека применительно к положе-

ниям Конституции Российской Федерации: Избранные права. – М.: Институт 

права и публичной политики, 2002. С. 104–126. 

 

Задание по теме: 

В Греции жертвы несправедливой дискриминации по признаку пола могут тре-

бовать удовлетворения в гражданском суде, хотя штрафы небольшого размера 

могут также налагаться непосредственно Министерством труда. В Ирландии в 

аналогичных случаях можно требовать компенсацию в размере заработной пла-

ты за период 104 недели, а суды могут наложить штраф из расчета на каждый 

день всего периода, когда несправедливая дискриминация имела место. 
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Проанализируйте российскую правоприменительную практику по делам о 

дискриминации. Какие особенности в судебной практике РФ по делам 

данной категории вы можете выделить? 

 

ЧАСТЬ II. Запрет дискриминации по отдельным основаниям 

в международном и внутреннем праве: содержание, регламентация, 

способы обеспечения 

 

Тема 6. Дискриминация по признаку расовой и национальной (этнической) 

принадлежности 

Понятие дискриминации по признаку расовой и национальной (этниче-

ской) принадлежности. Специфика признаков, по которым проводится дискри-

минация. 

Международно-правовые механизмы противодействия дискриминации 

и обязательства государств в области борьбы с расовой, этнической (нацио-

нальной) дискриминацией. Запрет подстрекательства к дискриминации и воз-

буждения национальной (этнической) вражды. 

Позитивные меры в отношении этнических меньшинств, не рассматрива-

емые как дискриминация. 

Юридические способы защиты лиц, подвергшихся дискриминации. Региональ-

ное сотрудничество в сфере борьбы с расовой дискриминацией. 

Практика Европейского Суда по правам человека по делам, связанным с 

расовой и национальной (этнической) дискриминацией. Деятельность Европей-

ского Союза по предотвращению и ликвидации расовой и национальной (этни-

ческой) дискриминации и гармонизации антидискриминационного законода-

тельства государств-членов. 

Законодательство зарубежных стран, направленное на обеспечение расо-

вого (национального, этнического) равноправия, и практика по предотвраще-

нию и ликвидации дискриминации. 

  Особенности законодательства  Российской Федерации в области борьбы 

с расовой, национальной (этнической) дискриминацией. Соответствие россий-

ского законодательства международно-правовым стандартам. 

Законодательство о противодействии экстремистской деятельности и его 

роль в борьбе с расовой (национальной, этнической) дискриминацией. 

Специфика доказывания фактов расовой (национальной, этнической) 

дискриминации, возбуждения вражды и ненависти. Мотив расовой и нацио-

нальной вражды как квалифицирующий признак состава правонарушений. 

Основные формы и проявления расовой и национальной (этнической) 

дискриминации в России. Проблема этнически-избирательного подхода при ре-

гистрации по месту жительства, месту пребывания и при осуществлении пас-

портного контроля. Проявления дискриминации по признакам расовой (нацио-

нальной, этнической) принадлежности при реализации прав на труд, образова-

ние, жилище, доступ к государственной службе, а также при осуществлении 

прав потребителей. 

Особенности защиты личности от расовой (национальной, этнической) 

дискриминации в условиях борьбы с терроризмом. 
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Этнически избирательный подход в деятельности полиции в Европе. – М.: Но-

вая юстиция, 2006. 

Этнически избирательный подход в действиях милиции в московском метро. – 

М.: Новая юстиция, 2006. 

 

Тема 7. Дискриминация по признаку языка 

Определение понятия языковой дискриминации (дискриминации по при-

знаку языка, лингвистической дискриминации). Принцип равенства языков, за-

прет на дискриминацию по языковому признаку и обязанность индивидов ис-

пользовать государственный или иной официальный язык в публичной сфере. 

Нарушения языковых прав, связанные и не связанные с дискриминацией. За-

прет на дискриминацию по признаку языка в кругу других прав человека. Спе-

цифика признаков, которые учитываются при решении вопроса о наличии или 

отсутствии языковой дискриминации. 

Международно-правовые инструменты и механизмы, используемые в 

случаях дискриминации по признаку языка. Практика Комитета ООН по правам 

человека. 

Региональные механизмы и инструменты, существующие для предотвра-

щения языковой дискриминации. Практика Европейского Суда по правам чело-

века по делам, связанным с языковой дискриминацией. Деятельность Европей-

ского Союза в области предотвращения дискриминации по языковому призна-

ку. 

Запрет на дискриминацию по признаку языка и право на свободный вы-

бор языка общения, воспитания, обучения и творчества как конституционные 

принципы в Российской Федерации. Конкретизация принципа языковой недис-

криминации в российском законодательстве. Государственный язык РФ, госу-

дарственные языки субъектов федерации и проблема равенства и недискрими-

нации языков народов России. Меры по установлению, использованию и про-

движению государственного языка как непротиворечащие принципу языковой 

недискриминации. 

Специальное законодательство о языках в зарубежных странах и меры, пред-

принимаемые для искоренения языковой дискриминации. Меры, принимаемые 

для поддержки и сохранения языков меньшинств, как недискриминационные 
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по отношению к языку (языкам) большинства. Решение вопроса о дискримина-

ции при использовании государственного языка и языков меньшинств в пуб-

личной сфере. Дискриминирующие и недискриминирующие языковые требо-

вания, связанные с работой, должностью или получением гражданства. Госу-

дарственные СМИ и языки меньшинств. Политическая деятельность, избира-

тельный процесс и языковые права меньшинств. 

Письменная и устная форма использования языков меньшинств в частной 

сфере. Ограничения публичной властью возможности использовать язык 

меньшинства в частной сфере как дискриминационная практика. Право на вы-

бор языка при проведении негосударственных мероприятий. Использование 

языков меньшинств в частных средствах массовой информации. Частное обра-

зование и языки меньшинств. Использование языков меньшинств в религиоз-

ной и культурной деятельности. 

Правовые механизмы защиты в случае дискриминации по признаку язы-

ка. 
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Тема 8. Дискриминация по признаку религиозной принадлежности 

Понятие дискриминации по признаку религиозной принадлежности и 

формы ее проявления. 

Международные универсальные и региональные стандарты равенства в 

обращении независимо от религиозной принадлежности. Роль Европейского 

Союза в предотвращении и ликвидации дискриминации по признаку религиоз-

ной принадлежности и гармонизации антидискриминационного законодатель-

ства государств-членов. 

Запрет дискриминации по признаку религиозной принадлежности в зако-

нодательстве зарубежных стран. 

Запрет дискриминации по признаку религиозной принадлежности в праве 

Российской Федерации. Соответствие российского законодательства и право-

применительной практики международно-правовым стандартам. 

Конституционный принцип равенства прав религиозных объединений, 

его законодательная конкретизация и практика реализации. Проблема дискри-

минации иностранных граждан и религиозных организаций, осуществляющих 

миссионерскую деятельность. 

Формы проявления дискриминации по признаку религиозной принадлежности 

в сфере труда и занятости, образования, при прохождении государственной 

гражданской и военной службы, в брачно-семейных отношениях. 

Особенности осуществления принципа недискриминации по признаку религи-

озной принадлежности в условиях борьбы с терроризмом. 
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Задания по теме: 

1) Из СМИ: Основатель Международной церкви джедаизма (International 

Church of Jediism) пожаловался на дискриминацию по религиозному признаку. 

Как пишет в пятницу, 18 сентября, The Daily Telegraph, 23-летний житель бри-

танского городка Бангор Дэниел Джонс (Daniel Jones) счел поведение сотруд-

ников супермаркета "Tesco" оскорбляющим его религиозные чувства. По его 

словам, когда он пришел в магазин за покупками, охрана супермаркета повела 

себя неадекватно: молодого человека попросили покинуть помещение "Tesco", 

поскольку он отказался снять капюшон, почти целиком закрывающий его лицо. 

Джонс попытался объяснить персоналу супермаркета, что ношение капюшона 

является обязательным для всех, кто придерживается джедаизма, однако охрана 

отказалась принимать подобный довод и заставила его выйти из магазина. 

Как вы считаете, имеет ли в данном случае место дискриминация на рели-

гиозной почве? 

 

2) В 2012 году возросло число жалоб православных активистов на «оскорбля-

ющие религиозные чувства» культурные мероприятия. Таковыми были сочтены 

выставки и отдельные экспонаты на них, спектакли, включая постановку оперы 

«Золотой петушок» в Большом театре. Несколько раз по заявлениям верующих 

проводились прокурорские проверки, в том числе в отношении выставок 

«Джейк и Динос Чепмены. Конец веселья» в Эрмитаже, «Духовная брань» в 

центре современного искусства «Винзавод» в Москве и постановки рок-оперы 

«Иисус Христос – суперзвезда» в Ростове-на-Дону, но ничего оскорбительного 

http://lenta.ru/articles/2009/04/18/jedy/
http://www.telegraph.co.uk/
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прокуратура не обнаружила. В остальных случаях жалоб власти не вмешива-

лись, и большинство вызывающих недовольство мероприятий все-таки состоя-

лось. 

Как вы считаете, должно ли государство реагировать на подобные жало-

бы? Можно ли считать, что, если власти никак не вмешиваются, то можно 

говорить о дискриминационных проявлениях? 

 

Тема 9. Дискриминация по признаку пола (гендерная дискриминация) 

Равноправие мужчины и женщины как частное проявление общего прин-

ципа равноправия. Понятие пола как биологических и репродуктивных (sex) и 

как социально-ролевых и поведенческих (gender) различий. Биологические раз-

личия и равноправие мужчин и женщин. Понятие и исторические корни дис-

криминации по признаку пола. 

Международные универсальные и региональные стандарты защиты от 

дискриминации по признаку пола. Международные инструменты защиты прав 

лиц, подвергшихся дискриминации (Комитеты ООН, Европейский Суд по пра-

вам человека, Европейский Суд справедливости). Роль Европейского Союза в 

борьбе с дискриминацией по признаку пола и гармонизации законодательства 

государств-членов в сфере труда и занятости, профессиональной подготовки и 

социального обеспечения. 

Специальное законодательство, направленное на обеспечение равнопра-

вия полов, и практика по предотвращению и ликвидации дискриминации по 

признаку пола в зарубежных странах. 

Конституционный принцип равноправия мужчин и женщин в Российской 

Федерации. Принцип равноправия полов и меры государственной поддержки 

материнства и детства. 

Принцип недискриминации по признаку пола и меры, направленные на 

обеспечение доступа женщин к государственной службе и политической дея-

тельности. 

Запрет дискриминации по признаку пола в сфере труда и занятости. Спе-

цифика доказывания и установления фактов дискриминации по признаку пола в 

сфере труда и занятости. Проблема сексуальных домогательств на рабочем ме-

сте. Обеспечение равных возможностей в сфере труда и занятости для лиц с се-

мейными обязанностями. Равноправие полов и дифференцированный подход к 

социальному обеспечению мужчин и женщин. 

Действие принципа недискриминации в сфере семейных отношений. От-

ступления от принципа недискриминации в Семейном кодексе Российской 

Федерации и правоприменительной практике. 

Равноправие полов и меры по предупреждению сексуальной эксплуатации 

женщин, торговли женщинами и детьми. 
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цева, А.В. Наумова. – М.: Спарк, 2002. 

Лейбо Ю.И., Толстопятенко Г.П., Экштайн К.А. Научно-практический ком-

ментарий к главе 2 Конституции Российской Федерации «Права и свободы че-

ловека и гражданина» / Под ред. К.А. Экштайна. – М.: Издательство ЭКОМ, 

2000. 

Лушников А.М., Лушникова М.В., Тарусина Н.Н. Гендерное равенство в семье и 

труде: заметки юристов. М.: Проспект, 2006. С. 288. 

Опыт и стандарты, используемые в международной практике по вопросам за- 

щиты женщин от насилия. – М.: АВА, 2002. 

Отчет о выполнении требований Конвенции ООН о ликвидации всех форм дис-

криминации в отношении женщин. Российская Федерация (пер. с англ.) – М.: 

Американская ассоциация юристов, 2006. С. 184. 

Поленина С.В. Права женщин в системе прав человека: международный и 

национальный аспект. – М.: ИГП РАН, 2000. 

Право Европейского Союза: Учебник для вузов / Под ред. С.Ю. Кашкина. – М.: 

Юристъ, 2002. 

Прецедентные дела Комитета по правам человека / Сост. Р. Хански, М. Шей- 
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нин. – Турку: Институт прав человека, Университет Або Академии, 2004. С. 

331–383. 

Стандарты Совета Европы в области прав человека применительно к положе-

ниям Конституции Российской Федерации: Избранные права. – М.: Институт 

права и публичной политики, 2002. 

Хартли Т.К. Основы права Европейского сообщества: Введение в конституци-

онное и административное права Европейского сообщества: Пер. с англ. – М.: 

Закон и право, ЮНИТИ, 1998. 

Хартия Европейского Союза об основных правах: Комментарий / Под ред. С.Ю. 

Кашкина. – М.: Юриспруденция, 2001. 

Хасбулатова О.А. Российская гендерная политика в ХХ столетии: мифы и реа-

лии. Иваново, 2005. 

 

Тема 10. Дискриминация по признаку сексуальной ориентации 

Понятие дискриминации по признаку сексуальной ориентации. Формы и 

сферы проявления дискриминации по признаку сексуальной ориентации. Меж-

дународные универсальные и региональные стандарты защиты от дискримина-

ции по признаку сексуальной ориентации. Трактовка сексуальной ориентации 

как одного из аспектов частной жизни человека в практике Европейского Суда 

по правам человека. 

Эволюция законодательного регулирования вопросов, связанных с сексу-

альной ориентацией, в зарубежных странах: от уголовного преследования го-

мосексуальных отношений к запрету дискриминации по признаку сексуальной 

ориентации на конституционном уровне. 

Сексуальная ориентация и обеспечение равных возможностей в доступе к 

военной и гражданской службе, политической деятельности. Запрет дискрими-

нации по признаку сексуальной ориентации в сфере труда и занятости. 

Проблема обеспечения равноправия лиц с нетрадиционной сексуальной 

ориентацией в сфере семейной жизни и социальной сфере. Институт зареги-

стрированного партнерства и однополый брак. Родительские права лиц с нетра-

диционной сексуальной ориентацией (право на общение со своими детьми, 

право на усыновление (опеку), доступ к вспомогательным репродуктивным 

технологиям). 

Дискриминация по признаку сексуальной ориентации и права транссек-

суалов. Правовые последствия перемены пола (внесение изменений в офици-

альные документы, право на вступление в брак). 

Нормативный материал: 

Дискриминация вне закона: Сборник документов / Под ред. А.Я. Капустина. – 

М.: Юристъ, 2003. 

Европейский Суд по правам человека: Избранные решения: В 2 т. – М.: НОР- 

МА, 2000. 

Международные акты о правах человека: Сборник документов / Сост. В.А. 

Карташкин, Е.А. Лукашева: 2-е изд. – М.: НОРМА, 2002. 

Европейский Суд по правам человека. «Б. и Б. против Соединенного Королев-

ства» (B.B. v. the United Kingdom), Постановление от 10 февраля 2004 г. 
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Европейский Суд по правам человека. «Фрэтте против Франции» (Frette v. 

France), Постановление от 26 февраля 2002 г. 

Европейский Суд по правам человека. «Карнер против Австрии» (Karner v. 

Austria), Постановление от 27 июля 2003 г. 

Европейский Суд по правам человека. «Л. и В. против Австрии» (L. and V. v. 

Austria), Постановление от 9 января 2003 г. 

Европейский Суд по правам человека. «С.Л. против Австрии» (S.L. v. Austria), 

Постановление от 9 января 2003 г.  

Европейский Суд по правам человека. «Сальгуэйро де Сильва Мута против 

Португалии» (Salgueiro da Silva Mouta v. Portugal), Постановление от 21 декабря 

1999 г. 

Литература: 

Алексеев Н.А. Гей-брак: семейный статус однополых пар в международном, 

национальном и семейном праве. – М.: БЕК, 2002. 

Алексеев Н.А. Правовое регулирование положения сексуальных меньшинств. – 

М.: БЕК, 2002. 

Варламова Н.В. Принцип недискриминации в практике Европейского Суда по 

правам человека // Российское правосудие. 2006. № 3. С. 77–90. 

Заковряшина Е. Принцип недискриминации в праве Совета Европы // Консти-

туционное право: восточноевропейское обозрение. 2002. № 2 (39). С. 113–134. 

Кожевникова Г. Положение сексуальных меньшинств // Права человека в реги-

онах Российской Федерации. – М.: МХГ, 2002. С. 235–246. 

Комментарий к Уголовному кодексу Российской Федерации: Изд. 2-е / Отв. 

ред. А.В. Наумов. – М.: Юристъ, 2000. 

Курс Российского уголовного права: Особенная часть / Под ред. В.Н. Кудряв-

цева, А.В. Наумова. – М.: Спарк, 2002. 

Милль Дж. Ст. О свободе. СПб, 1900. С. 339–379. 

Право Европейского Союза: Учебник для вузов / Под ред. С.Ю. Кашкина. – М.: 

Юристъ, 2002. 

Прецедентные дела Комитета по правам человека / Сост. Р. Хански, М. Шей-

нин. – Турку: Институт прав человека, Университет Або Академии, 2004. 

Стандарты Совета Европы в области прав человека применительно к положе-

ниям Конституции Российской Федерации: Избранные права. – М.: Институт 

права и публичной политики, 2002. 

Степанов Д.И. Правовые проблемы смены пола человека // Правовая база Га-

рант». 

Хайнце Э. Сексуальная ориентация: право человека. Эссе о международном за-

конодательстве о правах человека. М.: Идея-Пресс, 2004. 

Хартли Т.К. Основы права Европейского сообщества: Введение в конституци-

онное и административное права Европейского сообщества: Пер. с англ. – М.: 

Закон и право, ЮНИТИ, 1998. 

Хартия Европейского Союза об основных правах: Комментарий / Под ред. С.Ю. 

Кашкина. – М.: Юриспруденция, 2001. 

Хазова О.А. Правовые аспекты применения вспомогательных репродуктивных 

технологий в России// Проблемы медицинского права / Под ред. О.Л. Дубовик. 

– М.: ИГП РАН, ИНИОН РАН, 2003. С. 200–209. 
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Тема 11. Дискриминация по признаку гражданства 

Понятие дискриминации по признаку гражданства и ее разновидности. 

Дискриминация по признаку гражданства и расовая дискриминация. 

Разграничение дискриминации по признаку гражданства и преференци-

ального режима. Допустимые случаи различия в обращении с гражданами 

страны и иностранцами (иммиграционное законодательство), а также с различ-

ными категориями иностранцев (упрощенный порядок натурализации, предо-

ставления режима наибольшего благоприятствования). 

Международные универсальные и региональные стандарты обеспечения 

равенства в обращении независимо от гражданства. Практика Комитета ООН 

по правам человека и Европейского Суда по правам человека по делам о дис-

криминации по признаку гражданства. 

Законодательство, направленное на обеспечение равенства в обращении 

независимо от гражданства, и практика по предотвращению и ликвидации дис-

криминации по признаку гражданства в зарубежных странах. Дискриминация 

граждан в зависимости от способов приобретения гражданства страны. 

Основные формы и проявления дискриминации по признаку гражданства 

в Российской Федерации. Российская судебная практика по делам о дискрими-

нации по признаку гражданства. 

Нормативный материал: 

Гейе против Франции. Прецедентные дела Комитета по правам человека / Сост. 

Р. Хански, М. Шейнин. – Турку: Институт прав человека, Университет Або 

Академии, 2004. С. 353–358. 

Дискриминация вне закона: Сборник документов / Под ред. А.Я. Капустина. – 

М.: Юристъ, 2003. 

Европейская конвенция о гражданстве // Конвенции Совета Европы и Россий-

ская Федерация: Сборник документов. – М.: Юрид. литература, 2000. С. 370–

385. 

Замечания общего порядка, принятые Комитетом по правам человека. Замеча-

ние общего порядка 15. (Двадцать седьмая сессия, 1986 год). http://www 

Европейский Суд по правам человека. «Куа Пуарэ против Франции» (Koua 

Poirrez v. France), Постановление от 30 сентября 2003 г. 

Решение Комитета по ликвидации расовой дискриминации. Ziad Ben Ahmed 

Habassi v. Denmark, Communication No. 10/1997, U.N. Doc. 

CERD/C/54/D/10/1997 (1999). 

Закон Российской Федерации «О беженцах» от 19 февраля 1993 г. № 4528-1 (с 

изменениями и дополнениями). 

Основы законодательства Российской Федерации об охране здоровья граждан 

от 22 июля 1993 г. № 5487-1 (с изменениями и дополнениями). 

Федеральный закон «О гражданстве Российской Федерации» от 31 мая 2002 г.  

№ 62-ФЗ (с изменениями и дополнениями). 

Федеральный закон «О правовом положении иностранных граждан в Россий-

ской Федерации» от 25 июня 2002 г. № 115-ФЗ (с изменениями и дополнения-

ми). 

Федеральный закон «О порядке выезда из Российской Федерации и въезда в 
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Российскую Федерацию» от 15 августа 1996 года № 114-ФЗ (с изменениями и 

дополнениями). 

Литература: 

Басик В.П. Правовые режимы граждан и иностранцев в России и мире// Право и 

политика. 2003. № 4. – С. 30–43. 

Окончательный доклад Специального докладчика г-на Дэвида Вайсбродта, 

представленный в соответствии с решением 2000/103 Подкомиссии, решением 

2000/104 Комиссии и решением 2000/283 Экономического и Социального Со-

вета, Права неграждан, E/CN.4/Sub.2/2003/23, 26 мая 2003 г. 

http://www1.umn.edu/ humanrts/russian/commission/Rrprtnoncitizensrights.html 

Мелехов С. «Октябрьская» революция цен // Имеешь право. 2006. № 8. С. 63–65. 

Полещук В. Неграждане в Эстонии. – М.: Европа, 2005. 

Право Европейского Союза: Учебник для вузов / Под ред. С.Ю. Кашкина. –  

М.: Юристъ, 2002. С. 690–693. 

Стандарты Совета Европы в области прав человека применительно к положе-

ниям Конституции Российской Федерации: Избранные права. – М.: Институт 

права и публичной политики, 2002. С. 104–126, 297–335. 

 

Задание по теме: 

Усиливающаяся глобализация и разнообразие общества вызывает у некоторых 

людей реакцию ксенофобии – страха или неприязненного отношения к ино-

странцам или другим странам. В большинстве случаев концепция «иностранно-

го» базируется на создаваемых обществом образах и идеях, низводящих мир до 

«нас», нормальных, «таких же хороших, как и я», и «их», отличающихся дру-

гих, представляющих собой угрозу, раскол, вырождение ценностей и добропо-

рядочного поведения.  

Можете ли вы вспомнить примеры ксенофобии в нашей стране? Как ксе-

нофобия влияет на молодежь? Что можно сделать, чтобы справиться с ее 

последствиями? 

 

Тема 12. Дискриминация по признаку места жительства 

Понятие и разновидности дискриминации по признаку места жительства. 

Международные универсальные и региональные стандарты свободы передви-

жения и выбора места жительства. Антидискриминационные положения ком-

плексных международно-правовых актов, направленных на защиту прав чело-

века, и защита от дискриминации по признаку места жительства. Положения 

законодательства, направленные на обеспечение равенства в обращении неза-

висимо от места жительства, и практика противодействия дискриминации по 

признаку места жительства в зарубежных странах. 

Особенности системы регистрационного учета в постсоветских странах. 

Трактовка понятий «место пребывания» и «место жительства» в законо-

дательстве Российской Федерации и правоприменительной практике. Регистра-

ционный учет как предпосылка и инструмент дискриминации по признаку ме-

ста жительства. 

Различие в правовом положении граждан, проживающих в стране и за рубежом, 

как один из аспектов дискриминации по признаку места жительства. 

http://www1.umn.edu/
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Нормативный материал: 

Руководящие принципы по вопросу о перемещении лиц внутри страны. Доклад 

Представителя Генерального секретаря ООН г-на Франсиса М. Денга. 1998. 

http://www1.umn.edu/humanrts/russian/instree/RGuidingPrinciplesonInternalDisplac

ement. html Европейский Суд по правам человека. «Бельгийское лингвистиче-

ское дело» (Belgian Linguistic Case), постановление от 23 июля 1968 г. 

Закон Российской Федерации «О праве граждан Российской Федерации на сво-

боду передвижения, выбор места пребывания и жительства в пределах Россий-

ской Федерации» от 25 июня 1993 г. № 5242-1. 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 26 апреля 

1995 года № 3-П по делу о проверке конституционности частей первой и вто-

рой статьи 54 Жилищного кодекса Российской Федерации» в связи с жалобой 

гражданки Л.Н. Ситаловой // СЗ РФ. 1995. № 18. Ст. 1708. 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 16 мая 1996 

года № 12-П по делу о проверке конституционности пункта «г» статьи 18 Зако-

на Российской Федерации «О гражданстве Российской Федерации» в связи с 

жалобой А.Б. Смирнова // СЗ РФ. 1996. № 21. Ст. 2579. 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 15 января 

1998 года № 2-П по делу о проверке конституционности положений части пер-

вой и третьей статьи 8 Федерального закона от 15 августа 1996 года «О порядке 

выезда из Российской Федерации и въезда в Российскую Федерацию» в связи с 

жалобой гражданина А.Я. Аванова // СЗ РФ. 1998. № 4. Ст. 531. 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 15 июня 

1998 года № 18-П по делу о проверке конституционности положений статей 2, 

5, 6 Закона Российской Федерации от 2 июля 1993 года «О выплате пенсий 

гражданам, выезжающим на постоянное жительство за пределы Российской 

Федерации» в связи с жалобами ряда граждан // СЗ РФ. 1998. № 25. Ст. 3003. 

Определение Конституционного Суда Российской Федерации от 1 марта 2001 

года № 46-О по жалобе гражданина Быховского Семена Яковлевича на нару-

шение его конституционных прав положениями пункта «а» статьи 1 Закона 

Российской Федерации «О пенсионном обеспечении лиц, проходивших воен-

ную службу, службу в органах внутренних дел, учреждениях и органах уголов-

но-исполнительной системы, и их семей». 

Определение Конституционного Суда Российской Федерации от 1 марта 2001 

года № 49-О по жалобе граждан В.Я. Мартенса и Л.С. Столпнер на нарушение 

их конституционных прав положениями статей 4 и 117 Закона Российской Фе-

дерации «О государственных пенсиях в Российской Федерации». 

Определение Конституционного Суда Российской Федерации от 4 декабря 2003 

года № 444-О по жалобе гражданина И.Л. Когана на нарушение его конститу-

ционных прав положениями пункта 1 статьи 1 Федерального закона «О допол-

нительном ежемесячном материальном обеспечении граждан Российской Фе-

дерации за выдающиеся достижения и основные заслуги перед Российской Фе-

дерацией». 

Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 17 марта 

2004 года № 2 «О применении судами Российской Федерации Трудового ко-

декса Российской Федерации» // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2004. № 6. 

http://www1.umn.edu/humanrts/russian/instree/RGuidingPrinciplesonInternalDisplacement
http://www1.umn.edu/humanrts/russian/instree/RGuidingPrinciplesonInternalDisplacement
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Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 63 от 28 

декабря 2006 г. О внесении изменений и дополнений в постановление Пленума 

Верховного Суда Российской Федерации от 17 марта 2004 г. № 2 «О примене-

нии судами Российской Федерации Трудового кодекса Российской Федерации» 

// Бюллетень Верховного Суда РФ. 2007. № 3. 

Определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Рос-

сийской Федерации от 3 января 1996 года № 45-О по делу Онищенко // Бюлле-

тень Верховного Суда РФ. 1996. № 3. 

Определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда РФ 

от 6 июня 2003 г. № 60-Г03-10 // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2004. № 6. 30 

июня. 

  

Литература: 

Вахнина Л.В., Ганнушкина С.А., Гефтер В.М., Осипов А.Г., Черепова О.И. Дис-

криминация по этническому признаку и признаку места жительства в москов-

ском регионе. Август – декабрь 1999 года. – М.: Звенья, 2000. 

Дедок М.Ю., Мальков А.Б. Свобода передвижения и выбора места жительства: 

законодательство и практика // Адвокат. 2001. № 10. C. 25–30. 

Диордиева О.Н. Жилищные права и регистрация граждан // Юрист. 2000. № 1. 

C. 74–76; № 3. C. 29–32. 

Жуйков В. Роль суда общей юрисдикции в защите свободы передвижения // 

Конституционное право: восточноевропейское обозрение. 2001. № 2 (35). С. 

56–57.  

Китайская Народная Республика. Внутренние мигранты: дискриминация и 

нарушения – человеческая цена экономического «чуда». AMNESTY 

INTERNATIONAL. Краткое содержание доклада. ASA 17/008/2007. 1 марта 

2007 года // http://amnesty.org.ru/pages/rusasa170082007. 

Кононов А. Конституционный принцип свободы передвижения и практика Кон-

ституционного Суда Российской Федерации // Конституционное право: восточ-

ноевропейское обозрение. 2001. № 2 (35). С. 51–55. 

Чернышева О. Право на свободу передвижения: стандарты Совета Европы // 

Конституционное право: восточноевропейское обозрение. 2001. № 2 (35). С. 

48–50. 

Ягодин С. Миграция в России: реализация права на свободу передвижения, вы-

бор места пребывания и жительства в субъектах Российской Федерации // Кон-

ституционное право: восточноевропейское обозрение. 2001. № 3 (36). С. 182–

188. 

 

 

 

Тема 13. Дискриминация по признаку возраста 

Понятие дискриминации по признаку возраста. Трактовка понятий «по-

жилой человек» и «ребенок» в международном и внутреннем праве. 

Международные универсальные и региональные стандарты обеспечения 

равенства в обращении независимо от возраста. 
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Законодательство, направленное на обеспечение равноправия представи-

телей различных возрастных групп, в зарубежных странах. Формы дискрими-

нации по признаку возраста. Допустимые случаи отступления от принципа рав-

ного обращения с представителями различных возрастных групп. Позитивные 

действия, направленные на социальную защиту молодежи и лиц пожилого воз-

раста. Специализированные органы, обеспечивающие равноправие представи-

телей различных возрастных групп. 

Формы регламентации запрета дискриминации по признаку возраста в 

праве Российской Федерации. Типичные формы дискриминации по признаку 

возраста. Позитивные обязательства Российской Федерации по социальной за-

щите детей и пожилых людей. Вопросы, связанные с дискриминацией по при-

знаку возраста, в практике Конституционного Суда Российской Федерации. 

Нормативный материал: 

Дискриминация вне закона: Сборник документов / Под ред. А.Я. Капустина. – 

М.: Юристъ, 2003. 

Директива Совета 2000/78/EC от 27 ноября 2000 года, устанавливающая общую 

систему равного обращения в сфере занятости и профессиональной деятельно-

сти//http://www.lichr.ee/new/useful_info/discrimination/PDF/Directive2000.78.pdf. 

Европейская конвенция об осуществлении прав детей // Совет Европы и Рос- 

сия: Сборник документов / Под ред. Ю.Ю. Берестнева. – М.: Юрид. литература, 

2004. С. 364–372. 

Трудовой кодекс Российской Федерации. 

Федеральный закон «О ветеранах» от 12 января 1995 г. № 5-ФЗ (с изменениями 

и дополнениями). 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 4 февраля 

1992 года № 2-П по делу о проверке конституционности правоприменительной 

практики расторжения трудового договора по основанию, предусмотренному 

пунктом 1′ статьи 33 КЗоТ РСФСР // ВВС. 1992. № 13. Ст. 669. 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 23 мая 1995 

года № 6-П по делу о проверке конституционности положений статей 2′ и 16 

Закона РСФСР от 18 октября 1991 года «О реабилитации жертв политических 

репрессий» (в ред. от 3 сентября 1993 года) в связи с жалобой гражданки З.В. 

Алешниковой // СЗ РФ. 1995. № 22. Ст. 2168. 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 27 декабря 

1999 года № 19-П по делу о проверке конституционности положений пункта 3 

статьи 20 Федерального закона «О высшем и послевузовском профессиональ-

ном образовании» в связи с жалобами граждан В.П. Малкова и Ю.А. Антропо-

ва, а также запросом Вахитовского районного суда города Казани // СЗ РФ. 

2000. № 3. Ст. 354. 

 Определение Конституционного Суда Российской Федерации от 5 июля 2001 

года № 134-О по запросу суда Чукотского автономного округа о проверке кон-

ституционности положений статьи 43 Федерального закона «О прокуратуре 

Российской Федерации» и по жалобе гражданина В.П. Соковца на нарушение 

этими положениями его конституционных прав. 

Закон о содействии трудоустройству и профессиональному образованию от 25 

июня 1969 г. // Федеративная Республика Германия. Конституция и законода-
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тельные акты: Пер. с нем. / Под ред. Ю.П. Урьяса. – М.: Прогресс, 1991. С. 336–

401. 

Литература: 

Гомьен Д., Харрис Д., Зваак Л. Европейская конвенция о правах человека и Ев-

ропейская социальная хартия: право и практика. – М.: Издательство МНИМП, 

1998. С. 511–513, 527. 

Дельпере Н. Защита прав и свобод граждан преклонного возраста / Пер. с фр. – 

М.: Деловая лига, 1993. 

Европейская социальная хартия: Справочник: Перевод с фр. – М.: Междунар. 

отношения, 2002. С. 153–159, 215–217. 

Хартия Европейского Союза об основных правах: Комментарий / Под ред. С.Ю. 

Кашкина. – М.: Юриспруденция, 2001. С. 102–104. 

Задание по теме: 

Из прессы: «дискриминация по возрасту, полу, образованию, национальности – 

это банальная защита самого себя, своей работы, своей организации, своего 

особого стиля жизни от посягательств чужаков. Если мы будем любить всех, 

если исчезнет или будет уничтожена дискриминация, то у нас случится то, что 

было в предместьях Парижа. 

Если требуется бухгалтер 22-35 лет, значит, организация хочет иметь молодых 

перспективных специалистов; может быть финансовый директор хочет прийти 

в бухгалтерию – и чтобы его глаз радовали красивые женские лица. Помнится, 

какой-то библейский пророк окружал себя молодыми девами, чтобы питаться 

их энергией». 

Как вы оцениваете данное высказывание? Можно ли назвать его дискри-

минационным и почему? Ответ поясните письменно. 

 

Тема 14. Дискриминация по признаку инвалидности и состояния здоровья 

Понятие дискриминации по признаку состояния здоровья. Понятия «ин-

валид», «лицо с ограниченными возможностями»; лицо с физическими и пси-

хическими недостатками. 

Медицинская и социальная модель инвалидности. Подход к решению 

проблем инвалидов, основанный на правах человека. 

Понятие равенства применительно к инвалидам. Формальное или юриди-

ческое равенство. Равенство результатов. Равенство возможностей. Разумное 

приспособление. 

Понятие дискриминации по признаку инвалидности. Понятие, содержа-

ние и способы доказывания прямой и косвенной дискриминации по признаку 

инвалидности. Виктимизация. Дискриминация путем унижения достоинства 

инвалида. 

 Понятие «инвалид» в соответствии с российским законодательством. До-

кументы, подтверждающие факт установления инвалидности. Отечественная 

концепция инвалидности, ее соотношение с социальной моделью и запретом 

дискриминации по признаку инвалидности. Нормы российского права и защита 
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от дискриминации по признаку инвалидности в трудовых отношениях, в обра-

зовании, при продаже товаров, выполнении работ, оказании услуг. 

Обеспечение беспрепятственного доступа инвалидов к объектам соци-

альной инфраструктуры. 

Международные универсальные и региональные стандарты обеспечения 

равенства в обращении независимо от состояния здоровья. Зарубежный опыт в 

области защиты инвалидов от дискриминации. Законодательство зарубежных 

стран, направленное на обеспечение равноправия лиц с ограниченными воз-

можностями. Допустимые случаи различия в обращении на основании состоя-

ния здоровья. Позитивные действия государства и частных лиц, направленные 

на социальную защиту инвалидов. Специализированные органы, обеспечиваю-

щие равноправие инвалидов. 

Позитивные обязательства Российской Федерации по социальной защите 

и реабилитации инвалидов. 

Формы регламентации запрета дискриминации по признаку состояния 

здоровья в праве Российской Федерации. Типичные проявления дискримина-

ции по состоянию здоровья (дискриминация инвалидов, ВИЧ-инфицированных, 

лиц, страдающих психическими расстройствами). 

Нормативный материал: 

Конвенция ООН о правах инвалидов от 13 декабря 2006 г. (вступила в силу 3 

мая 2008 г.). 

Гражданский кодекс РФ от 30 ноября 2004 № 51-ФЗ. 

Трудовой кодекс РФ от 30 декабря 2001 № 197-ФЗ. 

Кодекс РФ об административных правонарушениях от 30 декабря 2001№ 195-

ФЗ. 

Основы законодательства Российской Федерации об охране здоровья граждан 

от 22 июля 1993 г. № 5487-1 (с изменениями и дополнениями). 

Закон Российской Федерации «Об образовании» от 10 июля 1992 г. № 3266-1 (с 

изменениями и дополнениями). 

Закон Российской Федерации «О психиатрической помощи и гарантиях прав 

граждан при ее оказании» от 2 июля 1992 г. № 3185 -1 (с изменениями и допол-

нениями). 

Федеральный закон «О социальной защите инвалидов в Российской Федера- 

ции» от 24 ноября 1995 г. № 181-ФЗ (с изменениями и дополнениями). 

Федеральный закон «О предупреждении распространения в Российской Феде-

рации заболевания, вызываемого вирусом иммунодефицита человека (ВИЧ-

инфекции)» от 30 марта 1995 г. № 38-ФЗ (с изменениями и дополнениями). 

Постановление Правительства РФ от 16 декабря 2004 г. № 805 «О порядке ор-

ганизации и деятельности федеральных государственных учреждений медико-

социальной экспертизы». 

Правила признания лица инвалидом, утвержденные Постановлением Прави-

тельства РФ от 20 февраля 2006 г. № 95. 

Классификации и критерии, используемые при осуществлении медико-

социальной экспертизы граждан федеральными государственными учреждени-

ями медико-социальной экспертизы, утвержденные Приказом Министерства 

здравоохранения и социального развития РФ от 22 августа 2005 г. № 535. 
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Форма индивидуальной программы реабилитации инвалида, выдаваемой феде-

ральным учреждением медико-социальной экспертизы, утвержденная Прика-

зом Минздравсоцразвития России от 29 ноября 2004 г. № 287. 

Типовое положение о специальном (коррекционном) образовательном учре-

ждении для обучающихся, воспитанников с отклонениями в развитии, утвер-

жденное Постановлением Правительства РФ от 12 марта 1997 г. № 288. 

Инструктивное письмо Министерства просвещения СССР от 21 ноября     1974 

г. № 102-М. 

Приказ Министерства просвещения СССР от 3 июля 1981 г. № 103. 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 20 ноября 

2007 года № 13-П по делу о проверке конституционности ряда положений ста-

тей 402, 433, 437, 438, 439, 441, 444 и 445 Уголовно-процессуального кодекса 

Российской Федерации в связи с жалобами граждан С.Г. Абламского, О.Б. Ло-

башовой и В.К. Матвеева // Российская газета. 2007. 28 ноября. 

Дискриминация вне закона: Сборник документов / Под ред. А.Я. Капустина. – 

М.: Юристъ, 2003. 
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 Интернет-ресурсы 

Сайт Закона США об американцах с инвалидностью http://www.ada.gov/. 

Сайт неправительственной организации штата Онтарио (Канада) «Комитет 

поддержки Закона об инвалидах штата Онтарио» http://www.odacommittee.net/. 

 

  2. Рекомендации по организации самостоятельной работы 

Самостоятельная работа студентов является неотъемлемой частью учеб-

ного процесса. Самостоятельная работа осуществляется студентами при подго-

товке к практическим занятиям, зачету, при написании рефератов, подготовке 

докладов. 

В процессе преподавания курса по выбору «Правовые вопросы дискри-

минации» используются комплекс традиционных и современных (активных) 

форм и методов обучения. Чтобы добиться глубоких знаний, усвояемости 

учебного материала, студентам необходимо правильно организовать самостоя-

тельную работу. Если по определенной теме в соответствии с рабочей про-

граммой не осуществляется чтение лекции, то данная тема должна быть изуче-

на студентами самостоятельно, с использованием вышеуказанного списка лите-

ратуры, нормативно-правовых актов и материалов судебной практики. 

Самостоятельную работу целесообразно начинать с ознакомления содер-

жания учебного пособия. При этом вопросы, которые необходимые изучить, 

указаны в программе, содержащейся в настоящем учебно-методическом ком-

плексе. После этого необходимо изучить рекомендованные по теме законода-

тельные и иные нормативно-правовые акты, так как студент должен свободно 

http://www.odacommittee.net/
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ориентироваться в современном законодательстве по проблемам спецкурса, 

знать содержание соответствующих тематике курса по выбору правовых норм, 

уметь их анализировать. После каждой темы указана также научная литература, 

изучение которой способствует более глубокому пониманию проблем спецкур-

са. Важное значение придается и изучению судебной практики. Для закрепле-

ния полученных знаний студенты должны выполнить задания: решить задачи, 

выполнить работу по систематизации законодательства и т.п. Совершенствова-

ние знаний сопровождается интенсивным формированием умений их практиче-

ского использования, что развивает субъективную активность, в том числе 

учебно-познавательную, показывает, что большинство проблем имеет много-

значные решения. 

При подготовке докладов или публичных выступлений по темам курса 

они должны заранее согласовывается с преподавателем. По продолжительности 

доклад должен быть не более 10-15 минут, затем студенты обсуждают его со-

держание, задают вопросы, высказывают собственные суждения. При подго-

товке к докладу необходимо более глубокое изучение основ уголовно-

процессуального законодательства, что позволит обозначить пробелы правово-

го регулирования, сформулировать собственные выводы. Целесообразно струк-

турировать доклад и письменно зафиксировать    его основные тезисы. Доклад 

способствует выработке навыка публичного выступления, умению обосновы-

вать свою точку зрения. 

В последнее время при проведении занятий используются интерактивные 

методы обучения. К их числу можно отнести составление и решение кроссвор-

дов по курсу по выбору, которые также относятся к формам самостоятельной 

работы студентов. 

 

3. Задания и требования к рейтинг-контролю 

 

ОРГАНИЗАЦИЯ РЕЙТИНГ-КОНТРОЛЯ 

 

1. Использование рейтинговой системы оценки качества учебной работы 

студентов ТвГУ определяется соответствующим локальным актом.  

2. Каждый семестр делится на два модуля, которые завершаются контроль-

ной точкой.  

3. Формой рейтингового модульного контроля является тестирование. 

4. Изучение дисциплины заканчивается зачетом. 

 На первый модуль отводится 40 баллов, которые распределяются следую-

щим образом: 

- текущий контроль – до 35 баллов; 

- рубежный контроль – 5 баллов. 

На второй модуль отводится 60 баллов, которые распределяются следую-

щим образом: 

- текущий контроль – до 55 баллов; 

- рубежный контроль – 5 баллов. 

5. На первом занятии преподаватель озвучивает обучающимся тематиче-

ский и календарный график занятий, формы и сроки выполнения заданий, бал-
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лы, которые могут быть получены обучающимся за выполнение каждого из за-

даний. 

Дополнительно обучающимся озвучиваются формы и правила выполнения 

заданий для получения премиальных баллов. 

 

 

В соответствии с заданием ответьте на вопросы и составьте таблицу: 

1. Директор государственного унитарного предприятия «Регион» уволил Пет-

рову по окончанию срочного трудового договора, в период нахождения Петро-

вой в отпуске по уходу за ребенком, не достигшим возраста полутора лет. Пет-

рова была не согласна с увольнением, по ее мнению были нарушены требова-

ния ст.256 ТК РФ.  

Оцените ситуацию. Объясните, какие особенности регулирования 

труда установлены для лиц, заключивших срочный трудовой договор.  

Составьте таблицу действующих льгот и преимуществ для работающих по 

трудовому договору женщин. Поясните, что мешает более эффективной за-

нятости женщин, имеющих детей.  

Составьте таблицу, в которую включите объективные и субъективные 

причины, препятствующие эффективной занятости женщин, имеющих де-

тей. 

 Критерии оценивания  составленной схемы  (заполнения таблицы) 

Уровень Критерии оценивания  

Продвинутый уровень 

4-5 баллов 

Схема (таблица) носит целостный характер. Материал  со-

ответствует нормам действующего законодательства. Сту-

дент демонстрирует умение поиска, систематизации и ана-

лиза специальной литературы.  Правильно определена по-

следовательность изложения материала.  Материал излага-

ется достаточно полно,  работа оформлена интересно.  

Достаточный уровень 

3-4 балла 

Схема носит целостный характер. Материал   в целом, соот-

ветствует нормам действующего законодательства, но име-

ются небольшие неточности. Студент демонстрирует уме-

ние поиска, систематизации и анализа специальной литера-

туры.  Имеются недостатки в определении   последователь-

ности изложения материала.   

Пороговый уровень 

1-2 балла 

Схема (таблица) составлена, но имеются существенные не-

достатки, свидетельствующие о недостаточной проработке 

вопроса (темы). 

  0 баллов Схема (таблица) не составлена 

 

2. Учительницу возмущало то, что она была вынуждена постоянно извиняться 

перед детьми, родителями и учителями по поводу неприличных звуков, которое 

исходили из ее кресла каждый раз, когда она совершала телодвижение. Она 

просила заменить ей кресло, но, по ее словам, администрация школы наотрез 

отказывалась сделать это. При этом двое заместителей-мужчин в школе новые 

кресла получили, заявила женщина. Учительница утверждает, что проблема с 

креслом была лишь одним из примеров дискриминации по половому признаку, 

которая подорвало ее положение в средней школе. Ей пришлось оставить свою 
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работу, и  теперь она заявляет через суд, что администрация вынудила ее уво-

литься, а также подвергала дискриминации по половому признаку.   

 Как вы считаете, имеет ли в данном случае место дискриминация по 

половому признаку? Если да, то в чем она проявляется. Устный ответ ар-

гументируйте положениями действующего законодательства и нормами 

международных правовых актов. 

 

 Критерии оценивания ответов на теоретические вопросы  

с приведением аргументации своей позиции: 
Шкала оценива-

ния 

Критерии оценивания 

Продвинутый  

уровень 

4-5 баллов 

Студент дает правильный и развернутый  ответ на  все теоретические во-

просы.  Студент демонстрирует навыки по сбору,  систематизации и ана-

лизу специальной литературы. Студент может аргументировать свою 

точку зрению (приведено  не менее 3-х аргументов), убедительно обос-

новать свою позицию по конкретному вопросу. 

Достаточный  

уровень 

2-3 балла 

 Студент дает в целом правильный ответ на  теоретический вопрос,  Сту-

дент  систематизировал учебную литературу, но не достаточно ее систе-

матизировал и обобщил. Студент может аргументировать свою точку 

зрению (приведено хотя бы  два аргумента в обоснование своей пози-

ции). 

Пороговый   уро-

вень 

1 балл 

Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по 

вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сформулировал свою пози-

цию, приведен хотя бы один  аргумент в обоснование своей позиции.   

 0 баллов Нет ответа. 

 

4. Критерии оценивания выполненных студентами заданий в рамках 

текущего и рейтинг-контроля 

1. Критерии оценивания устного ответа 

Шкала оценива-

ния 

Критерии оценивания 

5-ый уровень 

4 балла 

Студент дает правильный и полный (развернутый)  ответ на вопрос, уме-

ет логично и грамотно излагать собственные умозаключения и выводы,  

демонстрируя  уверенные знания и навыки   участия в обсуждении про-

блем на практических занятиях.   

4-ый уровень 

3 балла 

  Студент дает правильный ответ на вопрос, умеет формулировать соб-

ственные умозаключения и выводы, демонстрируя знания и навыки уча-

стия в обсуждении проблем на практических занятиях. 

3-й  уровень 

2 балла 

Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по 

вопросу, либо дает неверный ответ. Студент  способен выступать с со-

общением на практических занятиях, но при этом материал не структу-

рирован, а само выступление  требует доработки.  

2-й уровень 

1 балл 

Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по 

вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с со-

общением на практических занятиях, но при этом материал не структу-

рирован, не обобщен в достаточной степени, а само выступление  требу-

ет доработки. 

1-й уровень Не знает. 
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2. Критерии оценивания  заданий, связанных с  систематизацией                        

и анализом научной и учебной литературы: 
Шкала оценива-

ния 

Критерии оценивания 

5-ый уровень 

4 балла 

Студент дает правильный и полный (развернутый)  ответ на  все теоре-

тические вопросы, последовательно их раскрывает; умеет логично и гра-

мотно излагать собственные умозаключения и выводы,  демонстрируя  

уверенные знания    по заявленной теме;  ответ проиллюстрирован кон-

кретными примерами из правоприменительной практики. Студент де-

монстрирует навыки по сбору и систематизации научной информации, 

учебной литературы по данному вопросу в достаточном количестве.     

4-ый уровень 

3 балла 

  Студент дает правильный ответ на большинство теоретических вопро-

сов, делает собственные умозаключения и формулирует выводы,  демон-

стрируя знания по теме; ответ проиллюстрирован хотя бы одним приме-

ром. Студент использовал научную, учебную литературу, но не доста-

точно ее систематизировал и обобщил. Студент демонстрирует  способ-

ность выступать с сообщением и участвовать в обсуждении проблем на 

практических занятиях. 

3-й  уровень 

2 балла 

Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по 

вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с со-

общением на практических занятиях, но при этом материал не структу-

рирован, а само выступление требует доработки.  

2-й уровень 

1 балл 

Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по 

вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с со-

общением на практических занятиях, но при этом материал не структу-

рирован, не обобщен в  достаточной степени, а само выступление требу-

ет доработки. 

1-й уровень Ответ не дан 

3.Критерии оценивания ответов на теоретические вопросы                                   

с приведением аргументации своей позиции: 
Шкала оценива-

ния 

Критерии оценивания 

5-ый уровень 

4 балла 

Студент дает правильный и развернутый  ответ на  все теоретические во-

просы.  Студент демонстрирует навыки по сбору,  систематизации и ана-

лизу специальной литературы. Студент может аргументировать свою 

точку зрению (приведено  не менее 3-х аргументов), убедительно обос-

новать свою позицию по конкретному вопросу. 

4-ый уровень 

3 балла 

 Студент дает в целом правильный ответ на  теоретический вопрос,  Сту-

дент  систематизировал учебную литературу, но не достаточно ее систе-

матизировал и обобщил. Студент может аргументировать свою точку 

зрению (приведено хотя бы  два аргумента в обоснование своей пози-

ции). 

3-й  уровень 

2 балла 

Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по 

вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сформулировал свою пози-

цию, приведен хотя бы один  аргумент в обоснование своей позиции.   

2-й уровень 

1 балл 

Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по 

вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сформулировал свою пози-

цию, но при этом ответ   практически не аргументирован, позиция не 

обоснована. 

1-й уровень Нет ответа. 

4.Критерии оценивания публичных докладов (выступлений) 
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Шкала оценива-

ния 

Критерии оценивания 

5-ый уровень 

5 баллов 

Доклад (сообщение) подготовлен на основе систематизированной и   

изученной студентом   научной и учебной литературы, других информа-

ционных ресурсов.   Студент продемонстрировал уверенное  владение 

навыками публичной речи, аргументации, ведения дискуссии и полеми-

ки, анализа логики рассуждений.  Выступление студента  демонстрирует 

владение профессиональной терминологией, умение свободно излагать 

материал, вызывать интерес к вопросу (проблеме). Студент демонстри-

рует способности выступать с  интересными и содержательными докла-

дами, сообщениями. 

4-ый уровень 

4 балла 

Доклад  подготовлен  преимущественно на основе   учебной литературы, 

иных информационных ресурсов, которая не в достаточной степени была 

систематизирована. Студент владеет отдельными навыками публичных 

выступлений, но  не в достаточной степени демонстрирует   правильное 

использование профессиональной терминологии,  аргументации, ведения  

дискуссии.  В целом, студент демонстрирует способности выступать с   

докладами, сообщениями. 

3-й  уровень 

3 балла 

Доклад подготовлен, но при его подготовке использовалось недостаточ-

ное количество специальной литературы.  Автор затрудняется с ответами 

на дополнительные вопросы.  Доклад требует доработки.  Автор не в до-

статочной степени овладел навыками публичных выступлений.  

2-й уровень 

1-2 балла 

Доклад подготовлен, но при его подготовке использовалось недостаточ-

ное количество специальной литературы.  Автор затрудняется с ответами 

на дополнительные вопросы.  Доклад требует доработки. Выступление 

автора свидетельствует о том, что он не овладел навыками публичных 

выступлений. 

1-й уровень Доклад не подготовлен. 

5.Критерии оценивания сообщений проблемного характера 

Шкала оценива-

ния 

Критерии оценивания 

5-ый уровень 

5 баллов 

Студент способен выступать с сообщениями  на  практических занятиях, 

способен участвовать в обсуждении проблем. Продемонстрировано  глу-

бокое понимание проблемы. Обнаруживается эффективное владение и 

интеграция всех элементов выступления. Наглядный материал (примеры 

из СМИ и т.п.) интересный.   Все требования, предъявляемые к заданию, 

выполнены 

4-ый уровень 

4 балла 

Студент способен выступать с сообщениями  на  практических занятиях,  

способен участвовать в обсуждении проблем. Продемонстрировано 

понимание задания. Большинство требований, предъявляемых к 

заданию, выполнено. Студент способен определять и формулировать 

проблемы. Частично присутствует гармоничная интеграция элементов в 

целое. Изложение материала, в том числе наглядного,  было 

последовательным, но не достаточно интересным. В основном материал 

излагается последовательно и ясно.   

3-й  уровень 

3 балла 

Студент способен выступать с сообщениями на  практических занятиях, 

способен участвовать в обсуждении проблем.  Продемонстрировано  

недостаточное понимание задания. Многие требования, предъявляемые к 

заданию, не выполнены.  Наглядный материал практически не 
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используется. 

2-й уровень 

1-2 балла 

Студент в целом способен выступать с сообщениями на  практических 

занятиях, способен участвовать в обсуждении проблем.  

Продемонстрировано  недостаточное понимание задания. Многие 

требования, предъявляемые к заданию, не выполнены.  Наглядный 

материал не используется. 

1-й уровень Сообщение не сделано. 

 

6.Критерии оценивания работы в малой группе  

Шкала оценивания Критерии оценивания  

5-й уровень – 4 балла Студентами продемонстрирована способность  работать в 

составе команды, организовывать работу исполнителей, ве-

сти диалог. Студенты демонстрируют навыки ведения дис-

куссии, принятия решения. В ходе обсуждения  формули-

руются собственные суждения и аргументированные умоза-

ключения. Студенты  способны пользоваться информацион-

ными ресурсами, находить необходимую литературу. 

Демонстрируется понимание проблемы, ее актуальности. 

Демонстрируется готовность к сотрудничеству, толерант-

ность. 

4-й уровень – 3 балла Студентами  в целом продемонстрирована способность ра-

ботать в составе команды; организовывать работу исполни-

телей, вести диалог.  

Студенты демонстрируют  отдельные навыки ведения дис-

куссии, принятия решения. В ходе обсуждения  формули-

руются  и обосновываются  суждения. Студенты  способны 

пользоваться информационными ресурсами, находить необ-

ходимую литературу. 

Демонстрируется понимание проблемы, ее актуальности 

3-й уровень – 2 балла Студенты, работая в команде, не могут эффективно органи-

зовать ее работу, вести диалог, принимать решения. Студен-

ты  способны пользоваться ограниченными информацион-

ными ресурсами.   

Формулируются некоторые суждения,  не в достаточной 

степени  обоснованные, без аргументации. 

2-й уровень – 1 балл Студенты, работая в команде, не могут эффективно органи-

зовать ее работу, вести диалог, принимать решения. Студен-

ты  не способны пользоваться информационными ресурса-

ми.   

Формулируются некоторые суждения,  не в достаточной 

степени  обоснованные, без аргументации. 

1-й уровень Задание не выполнено. 

7.Критерии оценивания участия в дискуссии 

Шкала оценива-

ния 

Критерии оценивания 

  5-й уровень  

4 балла 

Студент уверенно знает правила проведения дискуссий, умеет  аргумен-

тировать  свою позицию,  при этом демонстрирует готовность к самораз-

витию, самореализации, использованию творческого потенциал, а также 
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готовность правильно действовать в нестандартных ситуациях 

 4-й уровень 

3 балла 

Студент знает основные правила проведения дискуссий,  частично аргу-

ментировал свою  позицию, при этом демонстрирует готовность к само-

развитию, самореализации, использованию творческого потенциал, одна-

ко не всегда демонстрирует умение правильно действовать в нестандарт-

ных ситуациях.      

 3-й уровень 

2 балла 

Студент принимает участие в дискуссии, обозначает  свою позицию, но 

при этом  его  аргументация неполная, без ссылки на соответствующие 

источники.  

2-й уровень 

1 балл 

Студент принимает участие в дискуссии, обозначает  свою позицию, но 

при этом  не аргументирует свою позицию. 

1-й уровень Студент в дискуссии не участвует 

8.Критерии оценивания  составленной схемы  (заполнения таблицы) 

Уровень Критерии оценивания  

5-ый уровень 

4 балла 

Схема (таблица) носит целостный характер. Материал  со-

ответствует нормам действующего законодательства. Сту-

дент демонстрирует умение поиска, систематизации и ана-

лиза специальной литературы.  Правильно определена по-

следовательность изложения материала.  Материал излага-

ется достаточно полно,  работа оформлена интересно.  

4-ый уровень 

3 балла 

Схема носит целостный характер. Материал   в целом, соот-

ветствует нормам действующего законодательства, но име-

ются небольшие неточности. Студент демонстрирует уме-

ние поиска, систематизации и анализа специальной литера-

туры.  Имеются недостатки в определении   последователь-

ности изложения материала.   

3-й уровень 

2 балла 

Схема (таблица) составлена, но имеются существенные не-

достатки, свидетельствующие о недостаточной проработке 

вопроса (темы). 

2-й уровень 

1 балл 

Схема (таблица) составлена, но имеются существенные не-

достатки, свидетельствующие о непонимании сути задания. 

1-й уровень Схема (таблица) не составлена 

9.Критерии оценивания эссе 

Шкала оценивания  Критерии оценивания  

5-ый уровень 

5 баллов 

Материал изложен четко и лаконично (2-3 страницы). Суж-

дения и аргументы раскрываются с опорой на теоретические 

положения, выводы и фактический материал. Приведена 

собственная позиция.  Собственная позиция автора  аргу-

ментирована (приведено более одного аргумента); работа 

носит проблемный характер. Эссе отличается оригинально-

стью постановки проблемы. Материал структурирован, из-

лагается логически последовательно. Работа оформлена в 

соответствии с установленными требованиями. 

4-й уровень 

4 балла 

Тема (вопрос) в целом раскрыта. Представлена собственная 

позиция с аргументацией.  Представлена собственная пози-

ция без  достаточного пояснения или собственная позиция  

представлена, но приведен только один аргумент. Суждения 

и аргументы приведены с опорой на теорию, но без исполь-

зования фактического материала.  

3-й уровень 

3 балла 

Вопрос фактически не раскрыт. Работа не отвечает требова-

ниям, предъявляемым к эссе. Собственная позиция не пред-
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ставлена в необходимом объеме и не достаточно раскрыта. 

Содержание ответа не дает представления о ее понимании. 

Существенные недостатки в оформлении работы (нет сно-

сок). 

2-й уровень 

1-2 балла 

Вопрос не раскрыт. Работа не отвечает требованиям, предъ-

являемым к эссе. Собственная позиция не представлена и не 

раскрыта. Содержание ответа не дает представления о ее 

понимании. Существенные недостатки в оформлении рабо-

ты (нет сносок). 

1-й уровень Работа не выполнена. 

 

10. Критерии оценивания  презентаций 

 
Шкала 

оценивания 

Критерии оценивания 

5-й уровень 

(15-25 бал-

лов) 

Тема  презентации соответствует программе учебной дисциплины. Пре-

зентация содержит достоверную информацию. Все заключения подтвержде-

ны надлежащими источниками. Студент продемонстрировал навыки обоб-

щения материала, правильного использования соответствующей изучаемому 

курсу терминологии.  

Содержание презентации свидетельствует о ее актуальности. В презен-

тации имеются  в достаточном количестве графические иллюстрации, диа-

граммы, примеры из СМИ. Материал изложен в логической последователь-

ности. Имеются обоснованные выводы в заключении. Презентация коррект-

но оформлена, использованы разные цветовые решения (фон, шрифт, заго-

ловки  и т.п.).   

Выдержан объем – 8-10 слайдов. Общий объем текста не превышает 10-

15 % от всей презентации. 

 4-й 

уровень 

(9-14 баллов) 

Тема  презентации соответствует программе учебной дисциплины. Пре-

зентация  в целом содержит достоверную информацию, основана на нормах 

действующего уголовно-процессуального законодательства. Основные  за-

ключения подтверждены достоверными источниками.  Студент продемон-

стрировал навыки обобщения материала, правильного использования юри-

дической терминологии.  

Содержание презентации свидетельствует о ее актуальности. В презен-

тации имеются графические иллюстрации, диаграммы, графики, примеры из 

судебной и правоприменительной практики,  цитаты и т.п. Материал изло-

жен в  логической последовательности. Имеются выводы в заключении. 

Имеются недостатки в техническом  оформлении (использование цвета 

(фон, шрифт, заголовки,  картинки, схемы, рисунки).  

Не в полной мере выдержан объем презентации (меньше или больше 8-

10 слайдов). Объем текста превышает 15 % от всей презентации. 

3-й уровень 

(5-8 баллов) 

Тема  презентации соответствует программе учебной дисциплине. Пре-

зентация содержит неточности, основана на недействующем законодатель-

стве.  Нарушена логическая последовательность изложения материала. 

Имеются  отдельные  недостатки в техническом  оформлении (использова-

ние цвета (фон, шрифт, заголовки, картинки, схемы, рисунки).  

Не соблюдены требования к объему презентации и объему текстовой 

информации. 

2-й уровень 

(0-4 балла) 

Тема  презентации в целом соответствует программе учебной дисципли-

ны. Презентация содержит грубые неточности, основана на нормах уста-

ревшего законодательства.  Нарушена логическая последовательность изло-

жения материала. Имеются  серьезные  недостатки в техническом  оформле-
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нии (использование цвета (фон, шрифт, заголовки, картинки, схемы, рисун-

ки).  

Не соблюдены требования к объему презентации и объему текстовой 

информации. 

1-й уровень 

(0 баллов) 

Презентация не сделана. 

 

 

VII. МАТЕРИАЛЬНО-ТЕХНИЧЕСКОЕ ОБЕСПЕЧЕНИЕ 

Наименование спе-

циальных* поме-

щений и помеще-

ний для самостоя-

тельной работы 

Оснащенность специальных помещений и 

помещений для самостоятельной работы 

Перечень лицензионного про-

граммного обеспечения.  

Реквизиты подтверждающего 

документа 

Учебная аудитория 

№ 201 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22), 

 

Столы, стулья, кафедра, доска, проекционный 

экран 

- 

Учебная аудитория 

№ 203 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска, проекционный 

экран 

- 

Учебная аудитория 

№ 209 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска - 

Компьютерный 

класс и кабинет са-

мостоятельной рабо-

ты студентов № 210 

(170021, Тверская 

обл., г. Тверь, ул. 2-

ая Грибоедова, д. 22) 

Монитор Acer TFT 20" V203 HCb black 

Монитор LG 1510S 

Лазерный принтер SAMSUNG ML-2850D 

Системный блок Ramec Storm Custom W CPU 

C2D-E7500/2048/ 500/G41/DVD-R W/ln Win 

400W/ Win 7 Starter 

Сканер EPSON Perfection V30 

Компьютер AS S 775 P4 D 915-2.80 GHz/DDR 

2*256Mb/SATAII 160Gb/DVD-

RW/клав/мышь+Монитор 17" LG 

Компьютер AS S 775 P4 D 915-2.80 GHz/DDR 

2*256Mb/SATAII 160Gb/DVD/клав/ 

мышь+Монитор 17" LG 

Компьютер AS S 775 P4 D 915-2.80 GHz/DDR 

2*256Mb/SATAII 160Gb/DVD/клав/ 

мышь+Монитор 17" LG 

Компьютер AS S 775 P4 D 915-2.80 GHz/DDR 

2*256Mb/SATAII 160Gb/DVD/клав/ 

мышь+Монитор 17" LG 

Компьютер AS S 775 P4 D 915-2.80 GHz/DDR 

2*256Mb/SATAII 160Gb/DVD/клав/ 

мышь+Монитор 17" LG 

Компьютер Kraftway Credo модель KC36Vista 

Business/Of 2007 Pro |E7400/2* 1024Mb 

DDR800/T 

160G/DVDRW/500W/CARE3/МОНИТОР 20" 

LG W2043S-PFpf 

Компьютер Ramec Storm Custom W CPU-

E8400/2*1Gb /320Gb/G41/DVD-

RW/400W/клав/мышь/ковр./Win 7 St/ Монитор 

19" PHILIPS 19S1SB 

Google Chrome 

 

Kaspersky Endpoint Security 10 для 

Windows 

 

СПС ГАРАНТ аэро  

 

СПС КонсультантПлюс: версия 

Проф. 
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Мультимедийный проектор BenQ MP 624 

(1024x768.3000 :1,2500ANSI,2,5Kг) c потолоч-

ным креплением 

Доска интерактивная SMART Board 660 (диа-

гональ 64’’/162,6см) 

Компьютер iRU Согр 510 I5-2400/ 

4096/500/DVD-RW 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

Компьютер iRU Согр 510 I5 

D-Link DES-1016D Коммутатор 16-port  

ИБП IPPON BACK Power Pro  

ИБП IPPON BACK Power Pro 

 

Учебная аудитория 

№ 212 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска - 

Учебная аудитория 

№ 214 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска, стационарный 

проектор с экраном; информационные стенды 

- 

Кабинет информа-

ционных технологий 

в таможенном деле и 

в юриспруденции и 

специализированный 

компьютерный класс 

для анализа и обра-

ботки данных по 

электронному де-

кларированию това-

ров, таможенной 

статистике, управле-

нию № 219 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Лазерный принтер SAMSUNGML-2850D 

Принтер HPDJ 7350 

Принтер лазерный HP LJ 1200 

Видеокамера цифровая Canon-MV 15501 

Копировальный аппарат Sharp SF 2530 (с дуп-

лексом и податчиком АЗ 30 коп/мин 20000 

коп/мес) 

Сканер EPSON Perfection V30 

Брошюровщик lbimatic(25 листов/500 листов) 

Компьютер AS S 775 Р4 D 915-2.80 

GHz/DDR2*256Mb/16 

Gb/DVD/клав/мышь+Монитор 17" LG 

Компьютер AS S 775 Р4 D915-2.80 GHz/DDR 

2*256Mb/SATAII 

16Gb/DVD/клав/мышь+Монитор 17" LG 

Компьютер Ramec Storm Custom W Intel Core 

i5-650/2*2048Mb/DVD 

RW/клав/мышь/Монитор ViewSonic TFT 21.5" 

VA2238W-LED 

Компьютер P4 524 Box/Asus P5LD2-

SE/C/2*512DDRII/80SATA II ASUS 

X300SE/CDRW LG/FDD/TS 082 350W/Okl 

323M/lppjn Comfo 600Pro/HP 2400Beng 71G+ 

Ноутбук Dell Isplron 1300 (1.7 GHz) 

15.4WXGA. 512MB. 80GB 

Ноутбук Packard Bell TX86-JO-501RU 15,6" 

Ci5 480M/4G/500G/GT450M 

1Gb/DVDRW/WiFi/BT/cam/W7HP/мышь/сумка 

CC01 

Монитор LG 15" L1511S 

Проектор LGRD-JT90, DLP ,2 200 ANSI Lm 

ЙБП Back-UPS ES 700 VA/405W 230V 

ЙБП Back-UPS ES 700 VA/405W 230V 

ЙБП Back-UPS ES 700 VA/405W 230V 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

Google Chrome 

 

Kaspersky Endpoint Security 10 для 

Windows 

 

Альта-ГТД 

 

СПС ГАРАНТ аэро  

 

Заполнитель 

 

Такса 

 

Таможенные документы 

 

СПС КонсультантПлюс: версия 

Проф. 

 

Statistica 
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2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Компьютер iRUCorp 510 I5-

2400/4096/500/G210-512/DVD-

RW/W7S/монитор E-Machines E220HQVB 

21.5" 

Мультимедийный комплект учебного класса 

(вариант №2) Проектор Casio XJ-M140, 

настенный проекц. экран 

Lumien180*180.ноутбук Dell N4050. сумка 

15,6",мышь 

Проектор PanasonicPT-VW340ZE с потолоч-

ным креплением и экраном 

Принтер формата АЗ Kyocera FS-6970DN 

Компьютер в составе: системный блок HP 260 

G1 Desktop Mini Pen 3558 V 4GB 500 7200 

Ubunti linex 3yb 

Компьютер в составе: системный блок HP260 

GIDesktopMiniPen 3558 V 4GB 500 720 

Персональный компьютер в составе: 

LenovoThinkCentre, монитор LCDAOC 21,5" 

Ноутбук Acer Aspire 

Лампа осветительная  

Экран на штативе DraperDiplomat 

213*213(84"х84") (М082-07830) (-07830) 

Магнитола  

Видеокассета  

Жалюзи вертикальные 

Штатив для видеокамеры  

D-Link DES-1016D Коммутатор 16-port 

000000000008534 

ИБП ippon BACK Power Pro 000000000006361 
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ИБП ippon BACK Power Pro 000000000006361 

Камера Web Logitech 000000000009430 

Принтер HP LJ 2015 (A4 1200*1200) 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Ноутбук Acer Aspire 

Принтер лазерный HP LJ 1020 A4 

Учебная аудитория 

№ 220 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска, переносной муль-

тимедийный проектор с экраном; информацион-

ные стенды 

 

Учебная аудитория 

№ 221 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска  

Учебная аудитория 

№ 223 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска, проекционный 

экран 

 

Лекционная аудито-

рия, учебная аудито-

рия № 109 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска  

Компьютерный 

класс, учебная ауди-

тория и кабинет са-

мостоятельной рабо-

ты студентов № 407 

(170021, Тверская 

Столы, стулья, кафедра, доска; 

Компьютеры – 25 штук 

 

Google Chrome 

Kaspersky Endpoint Security 10 для 

Windows 

Многофункциональный 

редактор ONLYOFFICE бесплатное 

ПО  
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обл., г Тверь, ул. 2-

ая Грибоедова, д. 22) 

ОС Linux Ubuntu бесплатное ПО 

СПС ГАРАНТ аэро 

Учебная аудитория 

№ 309 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 24) 

Столы, стулья, кафедра, доска - 

Лекционная аудито-

рия № 310 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 24) 

Столы, стулья, кафедра, доска - 

Лекционная аудито-

рия № 315 (170021, 

Тверская обл., г. 

Тверь, ул. 2-ая Гри-

боедова, д. 22) 

Столы, стулья, кафедра, доска, проекционный 

экран 

- 

 

 

Х. СВЕДЕНИЯ ОБ ОБНОВЛЕНИИ РАБОЧЕЙ ПРОГРАММЫ ДИСЦИПЛИНЫ 

 

№ 

п.п. 

Обновленный раздел рабо-

чей программы дисципли-

ны  

Описание внесенных измене-

ний 

Реквизиты доку-

мента, утвердив-

шего изменения 

    

    

    

    

 

 

 


